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Préambule

La Ville de Saint-André-les-Alpes, en collaboration avec le Parc Naturel Régional du Verdon, souhaite mettre en
place un plan de gestion afin de donner une reconnaissance locale a la zone humide identifiée au nord du Lac de
Castillon sous le nom de la « Queue du Lac de Castillon » et de définir des objectifs de gestion permettant de
restaurer et de conserver les différentes fonctionnalités que cette zone humide présente.

Dans ce contexte, le bureau d’études ECO-MED a été mandaté pour élaborer le plan de gestion des milieux naturels
de la zone humide. Ce document présente donc un diagnostic territorial de la zone humide (contexte territorial et
socio-économique, milieux physique et naturel) complété par une analyse succincte des enjeux socio-économigues.
Sur la base de ce diagnostic, les enjeux globaux du site sont identifiés ce qui permet la définition des objectifs
stratégiques {(objectifs a long terme).

En fonction des objectifs stratégiques, des objectifs opérationnels {objectifs du plan de gestion) sont définis et
déclinés en opérations avec un plan de travail programmé pour une période de 5 ans. Chaque opération est détailiée
par une fiche d’action et est chiffrée.

L’équipe missionnée par ECO-MED pour la présente étude est composée de :
- Jorg SCHLEICHER, ingénieur écologue ;
- Noél SANCHEZ, hydrogéologue et expert en zones humides ;

- Marie PISSON-GOVART, géomaticenne.
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1.2. Critéres d’évaluation

Un certain nombre d’outils réglementaires ou scientifiques permet de hiérarchiser I'intérét patrimonial des milieux
et des espéces observés sur un secteur donné. Il devient alors possible, en utilisant des critéres exclusivement
biologiques, d’évaluer I'enjeu de conservation des espéces et des habitats, a une échelle donnée. Dans le présent
rapport, les statuts régiementaires sont mentionnés dans les descriptions d’espéces et les tableaux récapitulatifs.

Tous les critéres d’évaluation sont présentés en annexe 1. Parmi les outils réglementaires et scientifiques présentés
figurent les suivants :

- Directive Faune-Flore-Habitats ;

- Directive Oiseaux ;

- protection nationale et/ou régionale et/ou départementale ;
- listes rouges ;

- livres rouges ;

- divers travaux concernant les espéces menacées ;

- Convention de Berne ;

- Convention de Bonn.
1.3. Espéces d’intérét patrimonial et enjeu local de conservation

1.3.1. Espéces d’intérét patrimonial

L'intérét patrimonial d’une espéce est avant tout une définition unanime mais subjective. Elle peut s’exprimer
comme « la perception que I'on a de I'espéce, et I'intérét qu’elle constitue a nos yeux » {intéréts scientifique,
historique, culturel, etc.}.

Il y a ainsi autant de critéres d’évaluation gu’il y a d’évaluateurs. C’est un concept défini indépendamment de
criteres scientifiques ou des statuts réglementaires de "espéce considérée.

Parmi ces critéres, citons :

- la rareté numérique, la rareté géographique (endémisme), I'originalité phylogénétique, I'importance
écologique (espece clef, spécialisée, ubiquiste, etc.);

- le statut biologigue {migrateur, nicheur, espéce invasive) ;
- lawvulnérabilité biologique (dynamique de la population} ;
- le statut des listes rouges et livres rouges ;

- les dires d’experts.

Les connaissances scientifiques limitées pour les espéces découvertes ou décrites récemment, I'absence de statut
réglementaire, 'absence de liste rouge adaptée pour tous les groupes inventoriés, sont autant d’exemples qui
illustrent la difficulté a laguelle est confronté I'expert lorsqu’il doit hiérarchiser les enjeux. De ce fait, la méthode
de hiérarchisation présentée dans cette étude se base sur une notion plus objective que celle relative a I'intérét
patrimonial : I'enjeu local de conservation.

1.3.2. Evaluation de I'enjeu local de conservation

L'enjeu local de conservation est la responsabilité assumée localement pour la conservation d’une espéce ou d’un
habitat par rapport a une échelle biogéographique cohérente. Le terme «local » correspond ici a I"échelie
géographique des petites régions naturelles d'environ 100 km? (comme le massif de la Sainte-Baume, le delta de
Camargue, etc.).

La notion d’évaluation est définie uniquement sur la base de critéres scientifiques tels que :
- les parametres d’aire de répartition, d’affinité de la répartition, et de distribution ;
- lavulnérabilité biologique ;

- le statut biologique ;

Réf. du rapport : 1808-RP3943-PLDG-PNR VERDON-ST ANDRE_LES_ALPES04-V1- Remis le 11/02/2019 8




- les menaces qui pésent sur I'espéce considérée.

Cing classes d’enjeu local de conservation peuvent ainsi étre définies de fagon usuelle, plus une sixieme
exceptionnelle :

Trés faible J I Nul* J

f wrwer S Lrou Uar e LLHSSIYAUUIT U 2 OE PEUL BUT uunsee yue ue 1agon excepuonnelle pour des espéces exogénes plantées ou
échappées dont la conservation n’est aucunement justifiée {ex : Laurier rose, Barbe de Jupiter, etc.).

Ainsi, les espéces sont présentées en fonction de leur enjeu de conservation local, dont les principaux éléments
d’évaluation seront rappelés dans les monographies. De ce fait, il est évident que cette analyse conduit a mettre en
évidence des especes qui ne sont pas protégées par la loi. Inversement, des espéces protégées par la loi mais
présentant un faible voire un trés faible enjeu local de conservation (Lézard des murailles par exemple, ou
Rougegorge familier) peuvent ne pas étre détaillées.

1.3.3. Espéces fortement potentielles

Sont également intégrées a la présente étude, les espéces fortement potentielles dans la zone d’étude
(uniguement si elles constituent un enjeu local de conservation trés fort, fort ou modéré). La forte potentialité de
présence d’une espéce est principalement justifiée par :

- la présence de I'habitat d’espéce ;

- Vobservation de I'espéce a proximité de la zone d’étude {petite zone géographique) ;
- la zone d’étude figurant au sein ou en limite de I'aire de répartition de I'espéce ;

- les données bibliographiques récentes mentionnant I'espéce localement.

Une fois ces critéres remplis, la potentialité de présence de I'espéce peut étre confortée ou non par la période de
prospection (date de passage) et la pression de prospection effectuée (se définit par le temps d’observation
comparé a la surface de la zone d’étude).

Un passage a une période du calendrier écologique qui n’est pas optimale nous incitera a considérer I'espece
fortement potentielle alors qu’une pression de prospection adaptée, ciblée sur I'espéce sans résultat ne nous
permettra pas de considérer cette derniére comme fortement potentielle.

1.4. Caractérisation des fonctionnalités sur la zone humide

1.4.1. Caractérisation de la fonctionnalité hydrologique

L'analyse des fonctionnalités hydrologiques de la zone humide a été effectuée en prenant en compte les données
bibliographiques recueillies (courbes topographiques, contexte géologique, pédologique, occupation du sol)
assorties d’une journée de terrain conduite par un hydrobiologiste.

A partir des informations obtenues, la méthode développée par ECO-MED a été appliquée et adaptée aux données
acquises et disponibles dans la bibliographie.

Cette méthode part du principe que du point de vue hydrologique, les zones humides assurent différentes fonctions
qui ont été définies suite a la consultation de plusieurs ressources bibliographiques (FUSTEC & LEFEUVRE, 2000 ;
AGENCE DE L'EAU RM&C, 2007).

A partir des différentes fonctions identifiées et selon la nature des zones humides considérées, il convient de
sélectionner les critéres qui vont permettre d’évaluer la capacité de la zone humide a assurer telle ou telle fonction
et d’évaluer son importance.

Par la suite, des informations et des données pour chaque critére retenu ont été acquises. ECO-MED a fait le choix
de critéres aisément mesurables sur le terrain dans la perspective d’une meilleure compréhension de la méthode
et de son utilisation future pour assurer notamment le suivi des actions de gestion. Pour cela, une fiche de terrain
a été élaborée par ECOMED et adaptée pour la caractérisation de la zone humide du secteur d’étude.

Le tableau ci-aprés présente les facteurs et leurs critéres qui ont été utilisés pour I’évaluation de Ia fonctionnalité
hydrologique du complexe de zones humides.
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Fonctions hydrologiques Criteres

Facteur 1. Régulation |[metre (effetd' « éponge »)
des crues et des Critére n°4 : Capacité de stockage de la zone humide importante
inondations (dépression topographique et ouverture de |'exutoire)

Critére n°l : Zone humide localisée en zone inondable

Critére n°2 : Zone humide en position de réceptacle des eaux de
ruissellement du bassin versant
Critére n°3 : Subsirat de la zone humide plutdt perméable sur le premier

Critére n°5 : Rugosité de la zone humide importante (densité de la
végétation)
Critére n°6 : Présence d'enjeux majeurs (zones habitées.) soumis aux

inondations (en périphérie et en aval de la zone humide)

Facteur 2. Protection de
sols contre l'erosion

Critére n°l : Pente de la zone humide faible

Critére n°2 : Substrat de la zone humide cohésif (composé de limons et
d'argiles)
Critére n°3 : Rugosité de la zone humide importante (densité de la

végétation)

Facteur 3. Recharge de
nappes

Critére n° 1 . Absence de couche imperméable entre surface topographique
et toit de Ja nappe

Critére n°2 : Exutoire de la zone humide principalement souterrain

Facteur 4. Soutien
d'étiage

Critére n°1 : Zone humide située en amont d'un cours d'eau ou d'une lagune
Critére n°2 : Substrat de la zone humide plutét peu perméable sur le
premier meétre

Critére n°3 : Zone humide a faible pente

Facteur 1. Régulation des crues

Cette fonction découle de la proximité géographique de certaines zones humides avec les cours d’eau ou la nappe
et des échanges hydrologiques gu’il peut y avoir entre ces écosystémes. Cette derniére sera d’autant plus
importante du fait des 6 criteres présentés ci-apres :

C1.

C2.

C3.

C4.

La zone humide est localisée en zone inondable ou elle est en position de réceptacle des eaux des versants
adjacents. Ce critere répond a I'effet d’étalement des débits de crue de part et d’autre d’un cours d’eau ou
de remontées de nappe. Ce phénomene permet d’abaisser la ligne d’eau au droit et a I'aval de la zone
concernée (BAUDOT et al., 2002).

Substrat de la_zone d’expansion des crues plutét perméable sur le premier metre puis présence d’un
substrat plus imperméable en profondeur. La perméabilité du sol va conditionner la capacité de la zone
humide & stocker I'eau de surface par infiltration. La présence d’une couche plus imperméable en
profondeur permet de contenir le volume stocké en période de fortes précipitations par exemple. Ce
volume est ainsi contenu au niveau de la zone humide et n’alimentera qu’en différé la nappe contenant
ainsi le phénoméne de crue/inondation en aval.

Zone humide localisée dans une dépression topographigue. De maniere générale, toute dépression
topographique est en mesure de stocker un certain volume d’eau en surface (jusqu’a leur saturation). Ainsi,
toute zone humide située en point bas topographique et dont la forme s’apparente a une cuvette, posséde
une capacité de stockage supérieure a une zone humide dont le bassin versant est plat (BAUDOT et al.,
2002) ;

Capacité de stockage de la zone humide importante. Le stockage d'eau se présente sous différentes

formes. On peut distinguer :
o Les dépressions de la surface du sol dans lesquelles 'eau peut s’accumuler. C'est le stock d’eau
de surface ;
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C5.

Cé6.

e -
o Lesol et le sous-sol dans lesquels 'eau est emmagasinée. C'est le stock d’eau souterraine.

Le volume de stockage d’eau (V) peut étre estimé a I'aide de la formule suivante :

V=SzhxAH xC
avec:
Szh : surface de la zone humide
AH : battement de la nappe souterraine en cas de crue (informations piézométriques)
C : coefficient d’emmagasinement

Rugosité de la zone importante. Ceci contribue a créer une résistance aux écoulements permettant ainsi
de réduire la vitesse d’écoulement, de retenir I'eau au sein de la prairie humide et de favoriser son
infiltration. Ce critére est dépendant de la végétation et plus particulierement de sa densité et de son
recouvrement (BAUDOT et al.,, 2002).

Présence d'enjeux_majeurs soumis aux inondations en aval, comme par exemple des habitations ou des
industries (Agence de 'eau Rhéne-Méditerranée-Corse et al., 2007). Cet indicateur augmente l'intérét de
conserver ce type de zone humide car il représente un service rendu notamment pour les populations
alentours et plus particulierement situées en aval.

Facteur 2. Protection du sol contre I’érosion

Lorsque la vitesse du courant et la turbulence dépassent le poids des particules et leur force de cohésion, il y a un
phénomeéne d’érosion (CAZELAIS et al.}. Cette fonction reléve directement de la végétation qui compose la zone
humide et de sa topographie (Agence de I’eau Rhdne-Méditerranée-Corse et al., 2007). Les criteres retenus pour
évaluer ce facteur sont :

C1.

c2.

Cs3.

Zone humide soumise a un fort ruissellement. Lorsque la zone humide est soumise a un fort ruissellement

notamment a cause de sa topographie (pente élevée), son réle de protection contre I'érosion sera alors
amplifié ;

Substrat de Ia zone plutdt cohésif, composé principalement de limons et d’argiles. Ces types de sol, de par

leur forte cohésion, seront d’autant plus résistants que les sols pulvérulents comme les sols sableux
(CAZELAIS et al.,, DEGOUTTE, ADAM et al., 2007} ;

Rugosité de la zone élevée grace a la densité végétale. Les réseaux racinaires ou de rhizomes
particulierement développés chez certaines essences herbacées sont particulierement efficaces en termes
de tenue du sol que ce soit en profondeur ou en surface. La notion de densité au niveau de la strate
herbacée, est particulierement importante car il y a création d’un tapis protecteur contre les effets du
ruissellement (DEBIAIS, 2003).

Facteur 3. Recharge des nappes

Les criteres retenus pour I'analyse de ce facteur sont :

C1.

c2.

Absence de couche imperméable entre la surface topographique et le toit de la nappe. La nature du sol est

primordiale surtout entre le toit de la nappe et la surface du sol. En effet, un sol totalement perméable
dans cette zone sera trés favorable a linfiltration de I'eau vers la nappe. A 'inverse, la présence d’une
couche d’argile dans cet espace réduirait fortement le flux transitant entre la surface et la nappe.

Sortie d’eau de la zone humide principalement souterraine. L’eau de surface au sein d’une zone humide a

plusieurs sorties possibles: I'écoulement, linfiltration, et 'évapotranspiration. Pour la fonction de
recharge des nappes, seule l'infiltration sera bénéfique, si eile est primordiale sur la zone concernée le réle
de recharge des nappes pour la zone se voit rehaussé.

Facteur 4. Soutien d’étiage

La capacité d’une zone humide a soutenir les débits d’étiage est définie selon son aptitude a controler les débits
(superficiel et souterrain) provenant de 'amont et a les relarguer plus tard dans e temps, notamment en période

d’étiage.

La zone humide est considérée alors comme un verrou hydraulique (Agence de I'eau Rhéne-Méditerranée-Corse
et al., 2007). L’enjeu du facteur est évalué a partir de 4 criteres :
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C1.

C2.

c3.

C4.

Possibilité d’alimentation d’un systéme hydrologique plus en aval. Ce critére s’appuie sur fa position de la

zone humide au sein du bassin versant. Une prairie humide située plus en amont sera en position favorable
pour alimenter des zones plus en aval (BAUDOT et al., 2002) ;

Le sol de la zone humide est de nature peu perméable et constitué principalement de limons et d’argiles.

Ce critére de perméabilité est essentiel car il aura un role de frein aux écoulements des eaux souterraines
du versant. Cette fonction peut donc s’étendre bien en amont de la zone humide (Agence de I'eau Rhéne-
Méditerranée-Corse et al., 2007) ;

Pente de la zone humide faible. Le temps de permanence de I'eau de la zone humide est inversement
proportionnel a la pente. Plus la pente est faible, plus 'eau s’accumulera dans la zone humide pour ce
soutien d’étiage ;

Capacité de stockage de la zone humide importante.

Le stockage d’eau se présente sous différentes formes. On peut distinguer :

o Les dépressions de la surface du sol dans lesquelles I’eau peut s’accumuler ; c’est le stock d’eau de
surface ;

o Lesol et le sous-sol dans lesquels I'eau est emmagasinée : c’est le stock d’eau souterraine.

1.4.2. Caractérisation de la fonctionnalité biogéochimique

Le tableau ci-apres présent, a l'instar des fonctionnalités hydrologiques, les fonctions et les critéres qui ont été
retenus et mesurés pour 'évaluation de la fonctionnalité biogéochimique du complexe de zones humides.
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Fonctions biogéochimiques

Critéres

Facteur 5. Interception/stockage des
matieres en suspension

Critére n°l : Zones humides en contact direct ou indirect avec des zones
potentielles d’apport (cours d'eau, zone d'instabilité de versant, parcelles
agricales, zones bdties..)

Critére n°2 : Milieu récepteur en aval présentant un enjeu (qualité de I'eau,
hydrobiologie,..)

Critére n°3 : Zone humide a faible pente

Critére n°4 : Rugosité de la zone humide importante (densité de la végétation)

Critére n°5 : Exutoire de la zone humide de faible gabarit

Facteur 6. Régulation des nutriments

Critére n°1 : Réceptacle des eaux de la zone humide potentiellement chargé en
matieres nutritives

Critére n°2 : Milieu récepteur en aval présentant un enjeu (qualité de I'eau,
hydrobiologie,..)

Critére n°3 : Rugosité de la zone humide importante (densité de la végétation)

Critére n°4 : Présence d'une alternance entre conditions aérobies et anaérobies

Critére n°5 : Rugosité de la zone humide importante (densité de la végétation)

Critére n°6 : Nature de la végétation : dominance des graminées a rhizomes

Critére n°7 : Apport de matigre organique par la végétation, présence de litiére
au sol

Critéere n°8 : Pente de la zone humide faible

Facteur 7. Interception/stockage des
éléments toxiques

Critére n°l : Réceptacle des eaux de la zone humide potentieilement chargé en
éléments toxiques

Critére n°2 : Milieu récepteur en aval présentant un enjeu

Critere n°3 : Pas ou peu d'alternance entre conditions aérobies et anaérobies

Critére n°4 : Rugosité de la zone humide importante (densité de la végétation)

Critére n°5 : Sédiments riches en argile et en matieres organiques

Critere n°6 : pH plutét neutre a basique

Facteur 5. Rétention des sédiments / piégeage des matiéres en suspension

Les crues peuvent étre soudaines et breves et peuvent véhiculer des charges sédimentaires importantes. De par
leur position topographigue ou géographigue {fond de vallée, dépression topographique, etc...), certaines zones
humides peuvent recevoir une quantité non négligeable de particules sédimentaires.

Les critéres sélectionnés pour la caractérisation de ce facteur sont :

Cl. Zone humide en contact direct ou indirect avec des zones d’apport, c’est-a-dire, le réle de réceptacie d’eau

de ruissellement (parcelles cultivées, routes, etc...) ou zone d’expansion des crues ;

C2. Milieu récepteur en aval présentant un enjeu (zone de baignade, captage d’eau potable, ...) : L’'opportunité

de la fonction « rétention des sédiments » s’appuie également sur des objectifs de turbidité a observer en
aval de la zone humide, en fonction des usages recensés et/ou a développer (production d’eau potable,

milieux aquatiques...) ;

C3. Rugosité de la zone importante conditionnée par la topographie et la végétation : La végétation contribue

a créer une résistance aux écoulements permettant d’en réduire la vitesse et donc de favoriser
I'interception et la décantation des matiéres en suspension ;

C4. Zone humide a faible pente, pour garantir dans le temps les réactions biogéochimiques ;

C5. Proportion d’eau de pluie qui va s’infiltrer et participer aux réactions biogéochimigues. Ce critére va étre

analysé a partir de ['exutoire (écoulement superficiel de la zone humide) ;

C6. Facies topographigues hétérogénes : ralentissements des écoulements (présence de touradons).
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Facteur 6. Régulation de nutriments

Pour ce facteur, les critéres suivants sont pris en compte :

C1.

C2.

c3.

C4.

C5.

Cé6.

c7.

ca.

Ca.

Réceptacle des eaux de la zone humide potentiellement chargé en matiéres nutritives. L'opportunité de
la fonction « régulation des nutriments » s’appuie tout d'abord sur la présence de zones potentielles
d’apport en azote et phosphore en amont de la zone humide (pratiques culturales, rejets domestiques) ;

Milieu récepteur en aval présentant un enjeu {(qualité de I'eau, hydrobiologie, ...). L'opportunité de la

fonction « régulation des nutriments » s’appuie également sur des objectifs de qualité a observer en aval
de la zone humide, en fonction des usages recensés et/ou a développer (production d’eau potable, milieux
aquatiques...) ;

Type d’interface favorable a la régulation des nutriments. Les interfaces eau/air, eau/sédiments, eau/terre,

nappe libre/nappe captive, rassemblent les conditions les plus favorables pour la régulation des
nutriments. Aussi, plus que la surface totale de la zone humide, seule la longueur de I'interface zone
humide/bassin versant sera prise en compte ici ;

Présence d’une alternance entre conditions aérobies et anaérobies. Des variations fréquentes des

conditions d’oxydoréduction des sols provoquées par des alternances d’engorgements et de ressuyages
favorisent les processus microbiologiques et entrainent un recyclage de |'azote plus rapide (PINAY &
CLEMENT, 2003). La période de ressuyage (conditions aérobies) est nécessaire au phénomene de
nitrification et a I'inverse la période d’engorgement (conditions anaérobies) participe a la dénitrification
par la faune microbienne (KNOWLES, 1982 ; CHALAMET, 1985) ;

Rugosité de la zone humide importante (densité de la végétation). La végétation contribue a créer une

résistance aux écoulements permettant d’en réduire la vitesse et donc de favoriser I'interception et la
décantation des matiéres organiques pour un meilleur traitement par les micro-organismes ;

Nature de la végétation : dominance d’espéces rhizomateuses. Les plantes a rhizomes constituent des

pieges tres efficaces pour les éléments nutritifs contrairement aux plantes annuelles qui ne font
qu’absorber les nutriments pendant la durée de leur cycle végétatif mais en relarguent une grande partie
apres leur mort ;

Apport de matiére organique par la_végétation, présence de litiére au sol. La végétation joue un rdle

important dans le phénomene de dénitrification, car elle est {a source de matiéres carbonées (litiére et
exsudats racinaires) assimilables par les micro-organismes impliqués dans la dénitrification (PINAY &
CLEMENT, 2003). En effet, le flux de carbone organique dissous permet une augmentation significative de
la biomasse de micro-organismes impliqués dans le phénomene de dénitrification (IRIBAR, 2007) ;

Pente de la zone humide faible. Plus la pente de la zone humide sera faible, plus le ruissellement sera

contenu favorisant ainsi I'interception et la décantation des matiéres organiques pour un meilleur
traitement par les micro-organismes ;

Facies topographigues hétérogenes. Ralentissements des écoulements (présence de touradons).

Facteur 7. Interception / stockage des éiéments toxiques

Il s’agit d’évaluer la capacité de la zone humide a éliminer, transformer ou stocker les possibles polluants qui sont
transportés le long du bassin versant. Les critéres pour évaluer ce facteur sont cités ci-apres :

Cl.

ca.

Réceptacle des eaux de la zone humide potentiellement chargé en éléments toxigues.

L'opportunité de la fonction « rétention/stockage des éléments toxiques » s’appuie tout d’abord sur la
présence de zones potentielles d’apport en éléments toxiques en amont de la zone humide {industries,
zones urbaines, voies de communication) ;

Milieu récepteur en aval présentant un enjeu. L'opportunité de la fonction « rétention/stockage des

éléments toxiques » s’appuie également sur des objectifs de qualité a observer en aval de la zone humide,
en fonction des usages recensés et/ou a développer (production d’eau potable, milieux aquatiques...) ;
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c3.

Ca.

C5.

cé6.

e 7
Pas ou peu d’alternance entre conditions aérobies et anaérobies. Les milieux fermés ou fortement

réducteurs semblent constituer des piéges a éléments toxiques. Les zones humides moyennement
réductrices ou soumises a des alternances d’aérobiose et d’anaérobiose seraient beaucoup moins efficaces
{FUSTEC & FROCHOT, 1995) ;

Rugosité de la zone humide importante (densité de la végétation). La végétation contribue a créer une

résistance aux écoulements permettant d’en réduire la vitesse et donc de favoriser I'interception et la
décantation des matieres toxiques pour une meilleure assimilation. L'importance de I'absorption des
métaux dissous par les végétaux varie avec les espéces végétales qui présentent plus ou moins d’affinités
pour les différents métaux. Nous proposons donc de ne considérerici que le réle de la végétation en termes
d’interception des matiéres toxiques ;

Sédiments riches en argile et en matiéres organigues. Le comportement des métaux lourds dans les sols

dépend fortement de la nature et de la proportion d'argiles et de matieres organiques (DESCHAMPS et al.,
2006). Les minéraux argileux possedent ainsi de grandes capacités d’échange cationique. Les argiles
peuvent donc retenir une importante quantité de métaux lourds par adsorption. La matiére organique des
sols peut aussi jouer un rdle important dans le contrdle de I'acidité du sol. Les substances humiques
peuvent ainsi fixer les ions métalliques par complexation ;

pH plutdt neutre a basique. Le pH joue un réle trés important dans la mobilité des métaux. Un pH acide

entraine la mise en solution des sels métalliques, la désorption des cations et {’adsorption des anions
(LIONS, 2004). La solubilité diminue donc lorsque le pH augmente.
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Partie 1 : Diagnostic du site et de son environnement

1.3. Situation par rapport aux périmetres a statut
Le site est inclus dans :

- 1Parc Naturel Régional ;

- 1périmétre de protection de la réserve naturelle géologique ;

- 1 périmétre d’inventaire ZNIEFF.

- 1 Espace Naturel Sensible du département des Alpes-de-Haute-Provence
Le site est situé a proximité de :

- 1 périmétre Natura 2000 ;

- 6 périmetres d’inventaires ZNIEFF.
N.B.: les fiches de présentation des différents périmetres présentés ci-aprés sont disponibles sur le site de
I'Inventaire National du Patrimoine Naturel (INPN) : http://inpn.mnhn.fr/

1.3.1. Périmétres réglementaires

La zone d'étude n’est concernée par aucun périmétre réglementaire, ni située a proximité d’un périmetre
réglementaire de type Arrété Préfectoral de Protection de Biotope (APPB), Réserve Naturelle Nationale (RNN) ou
autre.

Elle est cependant située dans le « Périmetre de protection de la réserve naturelle géologique de Haute
Provence ».
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Partie 1 : Diagnostic du site et de son environnement

1.3.4. Périmétres d’inventaires

Les ZNIEFF sont des espaces répertoriés pour la richesse de leur patrimoine naturel. Il en existe deux types :

- Les ZNIEFF de type | : ensembles de quelgues metres carrés a quelques milliers d’hectares constitués
d’espaces remarquables : présence d’especes rares ou menacées, de milieux relictuels, de diversité

d’écosystémes.

- Les ZNIEFF de type II:

ensembles pouvant atteindre quelques dizaines de milliers d’hectares

correspondant a de grands ensembles naturels peu modifiés, riches de potentialités biologiques et
présentant souvent un intérét paysager.

L'inventaire des ZNIEFF a récemment été réactualisé. La cartographie ci-dessous intégre seulement ces données
récentes de ZNIEFF dites de « 2éme génération ».

Distance avec

Verdon entre Vauclause et
le grand canyon »

1 mammifere

périmétre de
cette ZNIEFF

Type Nom du site spece(s) déterminante(s) fe projet Lien écologique
ZNIEFF de type | n° 930020019 « Le Chalvet » 3 plantes 1,5 km Modéré a faible
° 9300200
ZNIEFF de type | n* 930020020 « Barre de 1 habitat 2,3km Modéré
Cendrouelles »
n° 930020018 « Vallée de
ZNIEFF de type | i"ssole au lieu-dit le Grand 1 piante 3,8 km Faible
Vallon »
n° 930020021 « Plateau de 1 habitat o
ZNIEFF de type | la Grau de Courchon et de la 20l 4,9 km Trés faible
montagne de I'Aup » plantes
n° 930020044 « Retenues La zone
de Castillon et de 4 plantes ‘d eltude est
ZNIEFF de type Il Chaudanne - le moyen située dans le fort

n° 930012714 « Vallée
d'Allons - créte des Serres -

ZNIEFF de type I! créte et forét domaniale de 3 habitats 0,6 km Modéré a fort
Chamatte - créte des 12 plantes
Traverses - Puy de Rent -
bois de la colle Baudet »
n° 930012713 « Clue de 2 habitats
ZNIEFF de type |l Vergons - barre de 2,8 km Faible
Pinadoux » 3 plantes
La zone
d’étude est
ZONE HUMIDE 04PNRV0088 « Queue du Non concernée située dans le Fort
DEPARTEMENTALE Lac de Castillon » périmetre de
cette zone
humide
ZONE HUMIDE 04CEEP0O085 « Asse de Non concernée 2 km Trés faible
DEPARTEMENTALE Moriez »
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2. DIAGNOSTIC DU MILIEU PHYSIQUE (CONTEXTE ABIOTIQUE)

2.1. Le climat

Selon le site CLIMATE-DATA.org (https://fr.climate-data.org/info/sources/), le climat de Saint-André-les-Alpes est
chaud et tempéré avec des précipitations impartantes. Ainsi la température annuelle moyenne est de 9,8 °C et les
niveaux des précipitations annuelles se situent autour de 832 mm. Le pic de précipitations (94 mm) est enregistré
en novembre tandis que le niveau le pius faible est observé en aolt (59 mm). Les températures moyennes les plus
élevées se situent en juillet (18,4 °C) et les plus faibles en janvier (1,8 °C). La direction des vents dominants se situe
au nord et au sud-ouest (https://www.meteoblue.com/fr/meteo/prevision/modelclimate/saint-andr%C3%A9-les-
alpes_france_2981717).

2.2. L'eau

La zone d’étude se situe au niveau de la queue du plan d’eau du barrage de Castillon, ¢’est-a-dire a 'embouchure
de la riviére du Verdon dans le lac de barrage. Le secteur, en contact direct avec la nappe phréatique alluviale, est
constitué par des alluvions assez perméables facilitant I'infiltration des eaux de surface. Cette nappe est alimentée
par les différents bassins versants naturels interceptés a I'cuest par la queue de la retenue, par les rejets d’eaux
pluviales du village au Nord (STEP incluse) ainsi que par le cours d’eau du Verdon a partir de la montée des eaux
provenant du lac de Castilion.

- Cours d’eau du Verdon

Situé directement en amont du plan d’eau, le lit majeur du Verdon se caractérise par une morphologie tressée. |
n’y a pas de station de mesure a proximité de la zone d’étude, mais d’aprés le Schéma global de gestion du
Verdon (données 2002) les débits de référence, a 'entrée du Verdon dans le lac de Castillon, estimés dans la
bibliographie sont les suivants :

- Module interannuel (Castillon) : 13,7 m3/s

- Débit de la crue décennale : 238 a 259 m3/s,

- Débit de la crue centennale : 645 a 701 m3/s,

- Débit d’ étiage annuel : 1,78 m3/s,

- Débit d’étiage quinquennal {QMNAS) : 2,17m3/s.

A environ 600 m en amont de la zone d’étude, le Verdon recoit le torrent « I’lssole ».
- Bassins versants interceptés par la queue de la retenue

Les eaux des bassins versants des deux petits cours d’eau temporaires du Riou de Subis et du Riou de Courchon
débouchent par le secteur ouest de la zone d’étude a partir des exutoires qui traversent la route nationale. Ces
bassins versants qui constituent environ 109 ha font partie de I'espace de fonctionnement de la zone humide.

- Eaux pluviales provenant du village de Saint-André-des-Alpes

Les eaux pluviales provenant du village recueillent un bassin assez important d’environ 268 ha. Les eaux arrivent a
la zone d'étude par un fossé et deux exutoires par le nord. Les eaux usées du village sont versées vers la zone
humide une fois traitées par la STEP.

Les eaux provenant de I'ouest et du nord sont distribuées par la zone d’étude a partir d’un réseau de plusieurs
ruisseaux et drains qui débouchent soit vers le lac soit directement dans la zone humide.

2.3. La géologie

La zone d’étude est pratiquement exclusivement située sur des alluvions récentes (Fz).

Les terrains a proximité de la zone d’étude sont principalement constitués de marnes et sédiments marno-calcaires
du Crétacé (n4 et n6) et d’éboulis marneux actifs. Localement, des sédiments marneux et des marno-calcaires du
Crétacé se superposent aux précédents sédiments. Les calcaires crayeux et marneux du Crétacé (c2, c3, cd)
constituent la majeure partie des sommets et plateaux des environs.
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Partie 1 : Diagnostic du site et de son environnement

Code EUR28 . . Surface | Enjeulocal de
s . .
Nom de I'habitat Nomenclature EUNIS (et Code) (DH1) Description physionomique en ha ~rncoruation
Fourrés et régénération de Fourrés bas des graviers des cours d’eau montagnards x Fourrés et perchis dominés par de jeunes sujets de Salix 0.60
boisements ripicoles Saulaies riveraines (F9.13 x G1.11) ssp., Populus nigra, Alnus incana !
QOurlet dominé par des especes mésoxérophiles
Ourlet partiellement boisé Ourlets forestiers thermophiles (E5.2) - (Brachypaodium rupestre, Bromopsis erecta) avec ligneux 0,58
notamment Pinus sylvestris utilisé a des fins récréatives
g s Ourlets forestiers thermophiles x Pelouses xériques non Ourlet dominé par des especes mésoxérophiles
Pelouses ourlifiées . - i . 0,42
exploitées (E5.2 x E1.D) {Brachypodium rupestre, Bromopsis erecta)
Zones marécageuses dominées par Juncus effusus ou d’autres . -
. . . . L Formations dominées par des Carex ssp et par Juncus
Jonchaie - Carigaie grands Juncus x Formations a grands Cypéracés normalement - . , 0,40
. articulatus et par d’autres Juncus
sans eau libre D5.3 x D5.2
. i Typhaies normalement sans eau libre x Roseliéres . "y
Typhaie - roseliére . - Formations dominées par Typha sp. 0,16
yp normalement sans eau libre (D5.13 x D5.1) par fypha sp
_ . 0 . R Milieux arbustifs avec Prunus spinosa, Cornus sanguinea,
Fruticée Fourrés médio-européens sur sols riches {F3.11) - ! P g 0,16
Crataegus monogyna, ...
Végétations mésotrophes des cours d’eau a débi i Petit cours d'eau, présence de quelques herbiers
Ruisseau égétations mésotrop des cours d’eau a débit rapide 3260 ti : p \ q’ q er 0,13
(C2.27) aquatiques a Groenlandia densa
Fourrés ripicoles Fourrés bas des graviers des cours d’eau montagnards (F9.13) - Fourrés dominés par Salix ssp. 0,12
Pinéde sylvestre Pinédes de Pinus sylvestris supraméditerranéennes (G3.49) - Formations a Pinus sylvestris 0,05
Zones remblayées servant de zone d'atterrissage aux
Remblai végétalisé Végétations herbacées anthropiques (E5.1) - parapentistes. Zones partiellement enherbées avec des 4,72 Tres faible
espéces de pelouses et de gazons anthropiques
Zone d'extraction des Sites d’extraction miniére a ciel ouvert en activité, y compri . . C e
,e. d t_' d, ites d'extraction mi CI Y v pris - Zone d'extraction de granulats dans le lit du Verdon 0,91 Tres faible
matériaux alluvionnaires les carrieres (J3.2)
Pelouses et végétation e , . s
& Végétations herbacées anthropiques (E5.1) - - 0,45 Tres faible
ornementale
Talus végétalisé Végétations herbacées anthropiques (E5.1) - - 0,38 Trés faible
Ruisseau avec berges Végétations mésotrophes des cours d’eau a débit rapide R .
ot bere & P P 3260 0,18 Tres faible
remaniées (C2.27 x 11.55)
Réseau routier ou autre . .
Réseaux routiers (14.2) - - 0,63 Nul
surface dure
Terrain de sport Surfaces pavées et espaces récréatifs (J4.6) - - 0,37 Nul
. Terrai agues des 3 tions r 5
Remblai récent errains vagues des constructions rurales abandonnées ) ) 0,33 Nul
(12.61)
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3.2. Les zones humides

3.2.1. Délimitation des zones humides au regard du critére végétation

Parmi les habitats naturels identifiés au sein de la zone d’étude, cing habitats cotés « H», c’est-a-dire
caractéristique de zones humides d’aprés I'arrété du 24 juin 2008, ont été recensés selon les critéres botaniques.
Les habitats concernés ainsi que leur surface au sein de la zone d’étude sont repris dans |le tableau suivant :

Habitats Codes CORINE Surfaces (ha)
Bancs de graviers nus des riviéres x Habitats des graviers de cours
d’eau méditerranéens x Cours d’eau permanents, non soumis aux 24.21x24.225x24.1 7,07
marées, a écoulement turbulent et rapide
Eaux courant’es temporallresxTyphalesxGazons inondés et 24.16 x 53.13 x 37.24 0,12
communautés apparentées
Foréts galeries montagnardes a Alnus incana 4421 0,32
F & i ! i
our'res bas des gra’wers dles.cours d eau montagnards x Habitats des x24.225 0,80
graviers de cours d’eau méditerranéens
. - p " -

F'ourrgs bas des graviers des cours d’eau montagnards x Saulaies —x441 0,60
riveraines
Prairies calciclines a Molinie bleue 37.311 4,27
Roseliéres normalement sans eau libre 53.1 4,03
Saulaies a Salix alba médio-européennes 44.13 0,82
Typh.ales normalement sans eau libre x Roselieres normalement sans 5313 %531 0,16
eau libre
Zones marécageuses dominées par Juncus effusus ou d’autres grands

535 0,40
Juncus

Surface totale 18,59

L'expertise pédologique est donc nécessaire au sein et en limite de ces habitats cotés « H » afin de compléter son
caractére humide.

3.2.2. Délimitation des zones humides au regard du critére pédologique

Afin de compléter la délimitation réglementaire des zones humides au sein de la zone d’étude, une expertise
pédologique s’appuyant sur des critéres hydrologiques et topographiques a été réalisée.

Les sondages ont été réalisés en prenant en compte :

¢ au sein et a proximité des différents habitats avérés cotés « H » ou dans les secteurs olu les espéces
hygrophiles recouvrent plus que 50% de la surface;

» la topographie, c’est-a-dire les zones les plus basses, les faibles pentes ou la présence de cuvettes
topographiques qui pourraient avoir une fonction de rétention des eaux.

Deux piézomeétres ont été repérés dans le secteur ouest de la zone humide mais aucune mesure n’a pas pu étre
réalisée.

D’un point de vue géologique, comme cité ci-dessus, la zone d’étude se trouve sur des ailuvions récentes et actuelles
des bassins versants du Verdon et de I'lssole. 21 sondages ont été réalisés dans la zone d’étude et dans les secteurs
mentionnés ci-dessus. Etant donné la géologie du substrat, 'intervention anthropique et les traces d’hydromorphie
repérées, deux types de sol ont été identifiés lors de la réalisation des sondages : I’Anthroposol et le le Fluviosol. Le
Fluvioso!l présente sur la zone d’'étude se laisse encore differncier en Fluviosol-rédoxique et le Fluviosol-rédoxisol
(BAIZE & GIRARD, 1995 et 2008).

Réf. du rapport : 1801-RP3943-PLDG-PNR VERDON-ST ANDRE_LES_ALPES04-V1 ~ Remis le 11/02/2019 32










Partie 1 : Diagnostic du site et de son environnement

Les sondages S01, S02, 503, S04, S05, S08, S10, S12, S18 et S19 permettent d’affirmer la présence de zones humides
au regard du critére pédologique dans tout le secteur de la zone d’étude qui partage les mémes conditions
hydrologiques et topographiques que les zones qui ont fait I'objet de ces sondages. Les sondages S03, S04 et S12
indiquent la présence de zones humides au regard du critére pédologique dans des habitats non caractéristiques
de zones humides selon les arrétés. Ainsi, une partie des habitats caractéristiques de zones humides, comme les
« prairies calciclines a Molinie bleue », les « saulaies a Salix alba médio-européennes » et les « zones marécageuses
dominées par Juncus effusus », n’est pas avérée en tant que telle au regard du critére pédologique selon les
sondages : 506, S07, S09, S11, 514, 517, S20 et S21.

Selon la pression de prospection lors de I’analyse du sol, la surface de la zone humide avérée au regard du critére
pédologique est de 8,19 ha.

3.2.3. Bilan de la délimitation de zones humides

A lissue des prospections de terrain, la délimitation de zones humides au regard des critéres veégétation et
pédologique et selon ies arrétés ministériels du 24 juin 2008 et du 1% octobre 2009 est de 20,19 ha. Nous présentons
aussi les résultats de la délimitation de zones humides selon la note ministérielle de 26 juin 2017 suite a la décision
du Conseil d’état dans son arrété du 22 février 2017 sur la prise en considération des critéres végétation et
pédologique de maniére simultanée. Selon I'application de cette derniére interprétation, la surface de zones
humides est de 6,60 ha. Le tableau suivant présente les différentes valeurs selon I'optique d’interprétation.

Surface de zones
humides (ha)

Au regard du critére végétation 18,60
Au regard du critére pédologique 8,19
Zones humides selon les arrétés ministériels du 24 juin 2008 et du 1°" octobre 2009 20,19

Zones humides selon la note ministérielle du 26 juin 2017 suite & la décision du conseil d’état

Lo 6,60
dans son arrété du 22 février 2017. !
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3.2.4. Espace de bon fonctionnement de la zone humide

Définition :

L’espace de bon fonctionnement est défini comme une étendue périphérique a la zone humide, au sein de laquelle
se déroulent des processus écologiques qui garantissent la pérennisation de cette derniére. Cet espace s’avere
déterminant pour la résilience écologiqueide la zone humide, c’est-a-dire sa capacité a conserver ou recouvrer un
bon état de fonctionnement écologique a la suite de perturbations (événements naturels, effets du changement
climatique, pressions de natures diverses d’origine humaine).

Concrétement cet espace contribue naturellement au fonctionnement de la zone humide, notamment pour :

¢ l'alimentation en eau, quantitative (volume, répartition) et qualitative (particules, nutriments ...), qui influence
directement le fonctionnement, les traits morphologiques et fonctionnels des sols, la présence d’espéces végétales
et d’habitats humides caractéristiques ;

e Les espéces animales dont tout ou une partie du cycle de vie se réalise a proximité de la zone humide
(reproduction, alimentation, gite, refuge, halte migratoire) ;

¢ La connectivité de la zone humide avec les autres réservoirs de biodiversité, les populations animales et végétales
(trame verte et bleue).

Ainsi concernant la zone humide délimité au sein de la zone d’étude, étant donné qu’elle est en grande parti
conditionnée par sa situation en que de lac et par 'apport alluvial du Verdon, I'espace de bon fonctionnement est
en premiére ligne défini par rapport a la limite maximale des hautes eaux, déterminés par la gestion des eaux du
lac de barrage de Castillan. La cote des « Plus Hautes Eaux » est fixé a 880,9 m NGF (SAFEGE, 2011}, la cote des eaux
dites « retenu normal » a 880,0 m NGF. Sont également prise en compte, dans la délimitation de V'espace du bon
fonctionnement, la topographie du site, les habitats naturels, les affluents secondaires et les modifications
morphologiques et fonctionnels du terrain issus des aménagements anthropiques. L’'ensemble de I'espace du bon
fonctionnement des zones humides de la zone d’étude est situé sur des alluvions récents du Verdon.

’espace de bon fonctionnement intégre donc le lit majeur du Verdon, délimité en amont par le seuil sous le pont
du chemin des Iscles, les terrains entre le lit majeur du Verdon et le chemin des Iscles, la queue du lac de Castillan
et 'ensemble des terrains alluviaux a I'est la RN202 et la queue du Lac
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3.3.2. Insectes et autres invertébrés
Les dates de prospection (03 et 04/04/2018) n’ont pas été propices a la détection d’invertébrés.

Selon la base de données « SILENE FAUNE » (2018) un total de 70 espéces d’insectes, un Hydrozoaire et un Crustacé sont documentées pour la zone d’étude (ou a proximité
immédiate, tampon 50 m). Parmi les insectes documentés sur la zone d’étude, la majorité appartient a I'ordre des Odonates (18), suivi par les Ephéméroptéres (16), et les
Plécopteres (11). Les Coléopteres et les Lépidoptéres sont représentés respectivement par 8 espéces, les Trichoptéres par 7 ainsi que les Diptéres et les Hémiptéres par
respectivement 1 espéce. La liste compléte des invertébrés documentés pour le site est présentée en annexe 4.

Plusieurs odonates documentés pour la zone d’étude présentent des enjeux locaux de conservation.

L’analyse des données bibliographiques pour le secteur géographigue et 'examen des habitats présents sur la zone d’étude ont également permis d’évaluer la potentialité de
présence d’autres espéces a enjeu sur la zone d’étude.

La liste ci-dessous présente donc les espéces a enjeu avérées ou jugées potentielles sur la zone d’étude. Une confirmation de ces potentialités lors de prospections ultérieures
sera souhaitable.

Statuts de Liste Liste Enjeu local de
Nom de 'espéce Effectifs/Abondance Statut biologique Habitats associés . rouge rouge ) .
protection conservation
France PACA
Agrion de Mercure 1 occurrence/6 imagos (Source : Reproduction Petits cours d’eau phréatiques | PN3, DH2, NT NT
(Coenagrion mercuriale) BDD « SILENE ») probable avec herbiers aquatiques BE3
Sympetrum du Piémont i i
ymp 11 occurrences/415 imagos Reproduction Annexes hydrauliques, fossés ) VU NT
(Sympetrum pedemontanum) (Source : BDD « SILENE ») probable
Sympetrum déprimé i : i .
ymp P‘ 3 occurrences/9 imagos (Source Reprod.uctlon Annexes hydrauliques, fossés ) EN EN
(Sympetrum depressiusculum) BDD « SILENE »} possible
Agrion nain 2 occurrences/3 imagos (Source : Reproduction N
. . ) N
(Ischnura pumilio) BDD « SILENE ») possible Milieux aquatiques pionniers T Lc
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3.3.4. Amphibiens

Lors des prospections du 03 et 04/04/2018, une seule espéce d’amphibien, la Grenouille rieuse [Pelophylax ridibundus) a été contactée. L'espéce, ne présente aucun enjeu local
de conservation étant donné qu’elle n'est pas autochtone dans le secteur géographique et présente localement un caractere envahissant.

L'étude de la LPO de 2010 indique la présence du Crapaud commun (Bufo bufo/spinosus) sur la zone d’étude. La présence d’imagos néoformés (LPO, 2010) indique une probable
reproduction sur la zone.

Selon FAUNE PACA, la Grenouille rousse (Rana temporaria) est présente sur le territoire de la commune de Saint-André-les-Alpes. Toutefois, malgré une recherche ciblée, aucune
ponte, ni tétard n'a été observée lors des passages. En I'état actuel de nos connaissances, la potentialité de présence de I'espéce sur la zone d’étude est donc jugée faible.

Aucune donnée d’amphibien de la BDD « SILENE — FAUNE » n’est localisée sur la zone d’étude. La liste compléte des espéces connues pour le site est présentée en annexe 6.

Statuts de Liste Liste Enjeu local de
Nom de I'espece Effectifs/Abondance Statut biologique Habitats associés . rouge rouge J .
protection conservation
France PACA
Divers types
Crapaud commun o . d’habitats,
) 9 contacts / 11 individus en 2010 {LPO) | Reproduction probable R PN3, BE3 LC LC
(Bufo bufo / spinosus) espéce
opportuniste

Crapaud commun (Bufo bufo / spinosus)
A. CLUCHIER, 25/05/2006, Evenos (83)
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3.3.6. Oiseaux

L'étude de la LPO de 2010 fait état de la présence de 85 espéces d’oiseaux sur la zone d’étude. Parmi ces especes, seules 13 sont y considérées comme nicheuses (LPO, 2010), 38
especes sont considérées comme nicheuses a proximité et 42 comme migratrices ou de passage sur la zone d’étude.

Nos prospections du 03 et du 04/04/2018 ont permis de contacter 32 espéces. Ainsi, un total de 87 especes est actuellement documenté pour la zone d’étude avec une majorité
de migrateurs/hivernants ou fréquentant la zone d’étude uniquement pour {’alimentation ou de maniére occasionnelle. La liste compléte des espéces documentées pour le site
est presenté en annexe 8.

Un total de 40 especes documentées pour le site présente des enjeux locaux significatifs, ce qui démontre un intérét fonctionnel non-négligeable de la zone d’étude vis-a-vis de

I'avifaune.
\ . . . .. . Liste rouge | Liste ro Enjeu local
Nom de 'espece Occurrence Statut biologique Habitats associés Statuts de protection ! oug ste rouge nieu fo a' de
France PACA conservation
Heron pourpre LPOQ, 2010 Migration, occasionnelle Grandes roseliéres PN3, DO1, BO2, BE2 LC EN
(Ardea purpurea)
Bihoreau gris ECO-MED,2018 |  ‘Mimentation, migration, Ripisylves PN3, DO1, BE2 LC LC
(Nycticorax nycticorax) nidification possible
Cigogne noire LPO, 2010 Migration Milieux forestiers PN3, DO1, BO2, BE2 EN -
(Ciconia nigra)
Flamant rose LPO, 2010 Accidentelle - PN3, DO1, BO2, BE2 EN EN
(Phoenicopterus roseus)
ila
N.“ n rqyal LPQ, 2010 Migration Divers types de milieux PN3, DO1, BO2, BE2 VU NA
(Milvus milvus)
Circaéte Jean-le-Blanc LPO, 2010 Alimentation Chasse : milieux ouverts ; PN3, DO1, BO2, BE2 L LC
(Circaetus gallicus) Nidification : foréts
Balbuzard pécheur LPO, 2010 Migration, occasionnelle Plans et cours d’eau PN3, DO1, BO2, BE2 VU ;
(Pandion haliaetus)
Petit Gravelot LPO, 2010 Nidification Bancs de graviers des cours PN3, BO2, BE2 LC NT
(Charadrius dubius) d’eau
Martin-pé !
artin-pécheur d.Europe LPO, 2010 Nidification probable Cours d’eau PN3, DO1, BE2 LC LC
(Alcedo atthis)
3 f ] Di de mili
Rougequeue a front blanc | o, \ ey 5018 | Alimentation, occasionnelle ivers types de milieux plus ou PN3, BE2 Lc Lc
(Phoenicurus phoenicurus) moins boisés
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. Liste rouge | Listero Enjeu |
Nom de I'espéce Occurrence Statut biologique Habitats associés Statuts de protection fste roug Iste rouge nieu oca! de
France PACA conservation
. s | i
Huppe fasciée LPO, 2010 Alimentation Milieux ouverts. et semi-ouverts PN3, BE3 Lc Ic
(Upupa epops) avec des vieux arbres
Alouette lulu . . - .
LPO, 2010 Alimentation Milieux semi-ouverts PN3, DO1, BE3 LC LC
(Lullula arborea)
Alouette des champs LPO, 2010 Alimentation Milieux ouverts C, BE3 LC LC
(Alauda arvensis)
Hirondelle de rochers LPO, 2010;
’ ! i i i i ili PN3, BE2 LC LC
(Ptyonoprogne rupestris) | ECO-MED,2018 Migration / alimentation Milieux rupestres 3,
Pipit spioncelle . . s
P PN3, BE2 LC LC
(Anthus spinoletta) LPQO, 2010 Migration Milieux ouverts ,
Troglodyte mignon LPO, 2010; e . .
! ¢ dif | b t PN3, BE2 LC LC
(Troglodytes troglodytes) | ECO-MED,2018 Nidification probable Milieux buissonnants ,
Tarier des prés LPO, 2010 Migration Prairies PN3, BE2 VU VU
(Saxicola rubetra)
Tarier patre LPO, 2010 Migration / nidification Milieux ouverts et semi-ouverts PN3, BE2 LC VU
(Saxicola rubicola)
t
Traquet motteux LPO, 2010 Migration Milieux montagnards ouverts PN3, BE2 NT LC
{Oenanthe oenanthe)
le apl
Merle a plastron LPO, 2010 Migration Milieux montagnards PN3, BE2 LC LC
(Turdus torquatus)
Cisticole des j i i
Isticole des joncs ECO-MED, 2018 Nidification possible Zones humides, buissons, PN3, BE3 LC LC
(Cisticola juncidis) roselieres
d Corb
Grand Corbeau LPQ, 2010 Alimentation Divers types de milieux PN3, BE3 LC LC
(Corvus corax)
Linotte mélodieuse LPO, 2010 Alimentation Milieux semi-ouverts PN3, BE2 VU VU
(Carduelis cannabina)
B i oivoi
ouvreull pivoine LPO, 2010 Alimentation Milieux boisés PN3, BE3 VU VU
(Pyrrhula pyrrhula)
B -
rua.nt jéuf‘e LPO, 2010 Alimentation Milieux semi-ouverts PN3, BE2 NT NT
(Emberiza citrinella)
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Martin-pécheur d’Europe (Alcedo atthis) Bihoreau gris (Nycticorax nycticorax)

JM. SALLES, 11/03/2007, Capeliere (13) F. PAWLOWSKY, 09/04/2005
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4. DIAGNOSTIC DES FONCTIONNALITES HYDROLOGIQUE ET BIOGEOCHIMIQUE DE LA ZONE
HUMIDE

4.1. Evaluation de Ia fonctionnalité hydrologique

Une fiche de caractérisation a été réalisée sur le terrain pour la zone humide de la retenue du lac de Castillon.
Comme évoqué précédemment, la fonctionnalité hydrologique est évaluée en fonction de la régulation des crues
et des inondations, la protection des sols contre I’érosion, la recharge des nappes et le soutien d’étiage.

4.1.1. Fonction de régulation des crues et des inondations

La fonction de régulation des crues et des inondations est prédominante dans la zone humide en raison de certaines
conditions, que nous avons évaluées par les critéres hydrauliques, topographiques et écologiques évoqués
précédemment. Tout d’abord, la zone humide est localisée dans des zones inondables par des critéres
hydromorphologiques mais aussi hydrauliques. Lors des prospections réalisées en avril 2018, les secteurs délimités
en tant que zones humides étaient souvent engorgés d'eau.

Par rapport a la position de réceptacle au sein du bassin versant, la zone humide est située dans une position plutét
intermédiaire, assez en amont, donc la réception des eaux est moins importante que si elle avait été plus en aval
du bassin.

Un autre critére important pour la fonction de rétention des eaux, afin d’éviter des grandes crues et des
inondations, est la perméabilité du sol. D'aprés les sondages pédologiques réalisés, la zone humide est
moyennement perméable donc la capacité de rétention est plus ou moins importante en fonction de la teneur en
argiles. La capacité de stockage va étre conditionnée par la surface de la zone humide, le battement de la nappe
souterraine en cas de crue {(nous avons estimé une moyenne selon les informations des sondages) et le coefficient
d’emmagasinement. La capacité de stockage du complexe de zone humide est estimée a environ 1000 m3.

L'analyse topographique a I'échelle locale de la zone humide ne met pas en évidence des dépressions
topographiques marquées. Par contre, une analyse a I'échelle plus grande, montre que la zone d’étude est située
dans une cuvette avec un rble trés important de I'ensemble pour la rétention des eaux, donc la régulation des crues.

Le recouvrement de la végétation de 100% pour toutes les zones humides favorise la rétention des eaux et le
ralentissement des écoulements. La présence surtout des phragmites favorise énormément ce ralentissement et
par conséquence augmente la rétention des eaux.

L'absence d’enjeux en aval de la zone humide tend a diminuer relativement I'importance de la fonction de
régulation des crues.

4.1.2. Fonction de protection des sols contre I’érosion

Des criteres comme la pente, favorisant les transferts d’énergie potentielle a I'eau, la cohésion du substrat et la
rugosité de la zone humide ont été pris en compte pour évaluer la capacité de la zone humide pour protéger le sol
contre |’érosion. Les faibles pentes existantes dans la zone humide ralentissent les forts écoulements provenant de
I'espace de fonctionnement situé en amont. De plus, la présence du limon et de certaines argiles repérées lors de
I'analyse du sol favorise la protection des sols contre I'érosion en apportant une certaine cohésion au substrat.

La rugosité de la végétation joue un rdle essentiel. La présence d’une couverture de végétation trés dense favorise
la fixation du sol et, en conséquence, une protection contre I'érosion.

4.1.3. Fonction de recharge des nappes

En absence d’une étude hydrogéologique sur le fonctionnement des nappes phréatiques, nous pouvons seulement
avoir une idée, grace a I'analyse de la géologie et grace aux prospections pédologiques, de l'importance des
échanges avec la nappe phréatique. La recharge de la nappe alluviale dépend de la perméabilité du sol conditionnée
par la granulométrie. Selon la bibliographie consultée, la perméabilité du site est trés élevée {conductivité
hydraulique comprise entre 1,4 x 102 m/s et 3,3 x 10 m/s avec une moyenne de 7 x 10 m/s — Etude Fondasol
1991) due a la présence d’alluvions grossiéres {galets, graviers et sables). En revanche, au niveau superficiel, la
présence de certains limons et argiles pourrait diminuer un peu l'infiltration et donc la capacité de recharge de la
nappe.
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5. DIAGNOSTIC SOCIO-ECONOMIQUE (CONTEXTE HUMAIN)

5.1. Régime foncier et infrastructures

5.1.1. Foncier

L'ensemble de la zone d’étude est situé en domaine publique hydroélectrique de I'état concédé a EDF. Ainsi aucune
parcelle n’est répertoriée par le cadastre de la commune de Saint-André-les-Alpes.

5.1.2. Infrastructures

Un terrain de football, une zone d’accueil de cirques, la zone d’accueil et d’atterrissage de parapentes, un parking
et un chemin goudronné desservant la base de loisirs, le « chemin des Iscles », sont aménagés dans la partie nord-
ouest de la zone d’étude sur le domaine public. De méme, une partie des batiments et des installations de a station
d’épuration de Saint-André-les-Alpes sont situées sur le domaine public. Une convention signée en 2008 entre |a
commune de Saint-André-les-Alpes et EDF (exploitant du barrage) régularise I'occupation du domaine public par les
infrastructures communales.

5.2. Activités socio-économiques

5.2.1. Activités socio-professionnelles

La société EDF exploite le barrage de Castillon et par conséquent la gestion hydraulique du lac de barrage est assurée
par EDF.

Les sociétés « Alpes Du Sud Matériaux » et « COZZI Travaux Publics », sous autorisation d’EDF, réalisent une
exploitation des matériaux alluvionnaires par dragage dans la queue du plan d’eau de barrage au sein de la zone
d’étude. Cette extraction s’effectue dans le cadre de la gestion des sédiments solides, afin de limiter les risques
d’inondations en amont du lac. Le volume maximal qui peut étre extrait annuellement est de 30 000 m?3.

La zone d’étude est utilisée pour les rassemblements de troupeaux d’ovins dans le cadre de la montée et de la
descente d’estive. Ainsi respectivement en mai/juin et en septembre/octobre la zone d’étude accueille entre 1 000
a 2000 ovins sur 2 a 3 jours.

5.2.2. Activités de loisirs
La zone d’étude est principalement utilisée par des activités de loisirs.

Ainsi, une école/centre de parapente « Aerogliss Saint-André-les-Alpes » est installée en partie sur la zone d’étude.
En effet, le site d'atterrissage est situé sur les terrains remblayés de la zone d’étude, tandis que le batiment
d’accueil/boutique/snack est installé en limite extérieure de la zone d’étude.

La péche dans le Lac de Castillon et sur le Haut Verdon est gérée par PAPPMA « La Truite du Haut Verdon ». Le
Verdon en amont du plan d’eau, au niveau de la zone d’étude, est classé en parcours de péche « No Kill » (c’est-a-
dire que les prises sont remises a I'eau). En revanche, la péche n’est pas exercée au niveau des berges du plan d’eau
de la zone d’étude.

Un terrain de camping et des infrastructures pour d’autres activités sportives sont aménagés en limite et/ou a
proximité de la zone d’étude.

Les autres activités de loisirs présentes sur la zone d’étude sont : promenades pédestre, équestre et a vélo ; tir a
'arc ; chasse.
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Enjeu local
Nom de 'habitat de

ronsarvation

Saulaie blanche sénescente

Bancs de graviers végétalisés

Mosaique de fourrés ripicoles
et d'ourlets humides

Aulnaie blanche

Bras mort avec formations
semi-aquatiques et
hélophytes

Pelouse séche a Brome

Zone de tressage de riviere
périalpin
Plan d'eau de barrage et zone
de battement

Roseliere

Ourlet mésohygrophile a
Calamagrostis

Fourrés et régénération de
boisements ripicoles

Ourlet partiellement boisé

Pelouses ourlifiées

Jonchaie - Caricaie

N . Etat de Facteurs d’influence de I'état de . .
Directive habitats i . Tendances évolutifs
conservation conservation
. Evolution intrinséque du .
Foréts alluviales a Alnus glutinosa et Fraxinus . g . A terme effondrement des vieux
. . o . peuplement, dynamique alluviale, .
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion Moyen . sujets et renouvellement du
* niveau du battement de la nappe
albae)- 91E0 s peuplement
phréatigue
Rivieres permanentes méditerranéennes a . . Evolution en fonction de la
. Bon Dynamique alluviale {+) . A
Glaucium flavum - 3250 dynamique alluviale
Moven Paturage (+), dynamique des ligneux A terme évolution vers un
¥ (-) peupiement plus boisé
Evolution intrinséque du Evolution en fonction de la
Bon peupiement, dynamigue alluviale, | dynamique alluviale, maturation du

niveau du battement de la nappe
phréatique

peuplement sauf si décapage par
des crues

Bon a moyen

Fluctuations du niveau d'eau (+/-) ;
atterrissement {-}

Semble étre stable actuellement

Bon a moyen

Paturage (+), dynamique des ligneux

@)

Non évaluable (habitat marginal sur
le site)

Riviéres permanentes méditerranéennes a
Glaucium flavum - 3250

Bon a moyen

Extraction d'alluvions {-)

Stable, évolution en fonction de la
dynamique alluviale

Bon a moyen

Fluctuations du niveau d'eau (+/-)

Stable

Bon a moyen

Fluctuations du niveau d'eau (+/-) ;
Paturage (-)

Stable, mais risque de colonisation
par des ligneux (Saules)

Paturage (+), dynamique des ligneux

- Moyen ‘) Colonisation par des ligneux (Saules)
Evolution intrinséque du Evolution en fonction de la
) Bon peuplement, dynamique alluviale, dynamique alluviale, maturation des
niveau du battement de la nappe peuplements sauf si décapage par
phréatique des crues
. . Accentuation de I'ourlification et de
- Bon Dynamigue des ligneux (-) . .
colonisation par des ligneux
- Bon Entretien du talus Stable
i Bon Fluctuations du niveau d’eau (+/-} ; Stable, mais risque de colonisation

Paturage (-/+)

par des ligneux (Saules)
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1.2. Les enjeux liés aux fonctionnalités hydrologique et biogéochimique de la zone humide
¢ Fonctionnalité hydrologique

La fonctionnalité hydrologique de la zone humide s'évalue en fonction des facteurs liés a sa capacité de régulation des crues, de régulation et de protection contre I'érosion, de
recharge des nappes, de soutien de I'étiage et du soutien du débit en sédiments solides. L'analyse de I'’ensemble de ces facteurs pour la zone humide démontre que I'enjeu lié a
la fonctionnalité hydrologique de la zone d’étude est fort. Globalement I'état actuel du fonctionnement hydrologique de la zone d’étude parait donc satisfaisant. Il convient donc
de conserver cet état actuel. Des risques de dégradation vis-a-vis de la qualité du fonctionnement hydrologique de la zone sont potentiellement liés a des méthodes de
pastoralisme inadaptées, ainsi qu’aux procédés d’entretien et de gestion du réseau des fossés drainant la zone.

e Fonctionnalité biogéochimique

Cette fonctionnalité s’évalue en fonction des facteurs liés a la capacité de la zone humide d’intercepter et de stocker la matiere en suspension, de réguler [es nutriments ainsi
que de sa capacité d’intercepter et de stocker les éléments toxiques. L'analyse de I'ensemble de ces facteurs pour la zone humide démontre que I'enjeu lié a la fonctionnalité
biogéochimique de la zone d’étude est fort. Globalement I'état actuel du fonctionnement biogéochimique de Ia zone d’étude semble étre donc satisfaisant. Il convient de
conserver cet état actuel. Comme pour la fonctionnalité hydrologique, des risques de dégradation vis-a-vis de la qualité du fonctionnement biogéochimique sont potentiellement
liés a des méthodes de pastoralisme inadaptées, ainsi qu’aux procédés d’entretien et de gestion du réseau des fossés drainant la zone.

1.3. Les enjeux socio-économiques
¢ Vocation hydroélectrique du lac de barrage de Castillon et contraintes liées

La vocation premiére du lac de barrage de Castillon est liée a la production d’électricité. La gestion du niveau du lac et des apports sédimentaires est donc soumise a cette
contrainte ainsi qu’a des contraintes sécuritaires (risque d’inondations) inhérents a cette vocation. Il est nécessaire de trouver un terrain d’entente entre cet impératif et une
gestion en faveur de la biodiversité.

® Enjeux liés au pastoralisme

La zone d’étude est utilisée deux fois par an pour les rassemblements de troupeaux d’ovins dans le cadre de la montée et de la descente d’estive. Ainsi, respectivement en
mai/juin et en septembre/octobre la zone d’étude accueille entre 1 000 a 2 000 ovins pendant 2 a 3 jours. En I'état actuel de nos connaissances, |'impact sur le milieu est
difficilement évaluable mais aucun indicateur significatif de dégradation du milieu n’a été constaté sur le terrain. Par ailleurs, une pression de paturage raisonnable est nécessaire
pour conserver les milieux ouverts. Toutefois, la période de stationnement du troupeau (avant la montée en estive) peut impacter I'avifaune nichant au sol et expliquer la faible
diversité du cortége des nicheurs de milieux ouverts sur le site.

e Enjeux liés a 'ouverture au public

Une bonne partie de la zone d’étude est située en Espace Naturel Sensible (ENS). Autre que la vocation de conservation, les ENS ont également une vocation d’ouverture et
d’accessibilité au public. Ainsi cet accés/ouverture au public doit étre garanti en cohérence avec les enjeux de conservation.
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*  Enjeux liés aux loisirs et au tourisme

La partie nord du site est utilisée par des activités de parapente avec un site d’atterrissage. Par ailleurs, d’autres infrastructures de loisirs {terrains de sport) sont présentes en
limite nord du site. |l est donc nécessaire de trouver un terrain d’entente entre ces utilisations et une gestion en faveur de |a biodiversité.
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Partie 2 : Enjeux et objectifs du site

Les objectifs opérationnels ont un caractére opérationnel et leur durée de vie correspond a celle du plan de gestion (en 'occurrence cing années). Tout en répondant aux objectifs
a long terme, ils découlent de I'évaluation globale des enjeux et de la prise en compte des facteurs influengant la gestion. |ls correspondent a un état souhaité des intéréts
remarquables du site tout en répondant aux problématiques soulevées. Les objectifs opérationnels visent ainsi un résultat concret a moyen terme.

Catégories d’objectifs

Objectifs a long terme

Objectifs opérationnels

Gestion des habitats et des
especes (GH)

Maintenir les habitats naturels en bon état de
conservation, conserver et favoriser les espéces
floristiques et faunistiques liées aux zones
humides et aux milieux alluviaux

GH1 - Maintien des habitats aquatiques, semi-aquatiques et
palustres ainsi que leurs cortéges dans un état de conservation
favorable

GH2 — Maintien des milieux ouverts dans un état de
conservation favorable

GH3 — Conserver les milieux forestiers alluviaux et leur
dynamique intrinséque

GH4 — Eviter/limiter le risque de colonisation et la prolifération
d’espéces exotiques a caractere envahissant

Hydrologie & qualité
biogéochimique (HY/QB)

Maintenir la fonctionnalité hydrologique et
biogéochimique actuelle

HY/QB ~ Encadrer et concilier le pastoralisme avec le maintien
de la qualité du fonctionnement hydraulique et biogéochimigque

HY/QB - Conciliation des impératifs d’entretien du réseau avec
le fonctionnement hydrologique et biogéochimique de la zone
humide

Utilisation socioéconomique,
fréquentation et accueil (UF)

Concilier les activités socio-économiques et les
enjeux écologiques du site

UF1 - Prise en compte des enjeux écologiques dans le cadre des
futurs aménagements du site

UF2 — Prise en compte des enjeux écologigues dans le cadre des
activités existantes

UF3 — Sensibiliser le public sur les enjeux écologiques du site

Etudes et suivis écologiques
(SE)

Disposer d’une base de connaissance précise et
actualisée du site et disposer d’indicateurs des
opérations de gestion

SE1 - Disposer d’un état des lieux actualisé du milieu naturel

SE2 — Disposer des indicateurs du fonctionnement de la zone
humide
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1. OPERATIONS

La réalisation des objectifs opérationnels se décline en actions et en opérations de gestion. En fonction de
contraintes techniques et budgétaires qui lui seront propres, le gestionnaire pourra étre amené a modifier ou
abandonner certaines actions préconisées. Certaines de ces propositions pourront donc étre reconduites pour un
prochain plan de gestion. Ainsi, ce plan de gestion tente de proposer un optimum de gestion dans I'état actuel de
nos connaissances.

En fonction des moyens financiers du gestionnaire, il convient de prioriser chaque action proposée dans le cadre du
plan. Léchelle de hiérarchisation varie de 1 a 4.

o Priorité de gestion 1 : Correspond au plus haut degré de priorité ;
o Priorité de gestion 2 : Correspond a un degré de priorité élevé ;
o Priorité de gestion 3 : Correspond a un degré de priorité modéré ;

o Priorité de gestion 4 : Correspond a un degré de priorité faible.

La priorité des actions de gestion est définie par rapport au degré d’urgence de leur réalisation ainsi que par rapport
alanécessité des actions, en fonction des moyens financiers et techniques a mobiliser, pour la gestion conservatoire
du territoire du site.

Chaque action est présentée par une fiche d’action qui indique les résultats visés, les habitats et/ou espéces ciblés,
les modalités de réalisation ainsi qu’une évaluation des moyens financiers nécessaires et une planification dans le
temps.

Pour une évaluation et le suivi des actions de gestion, nous proposons le systeme d’évaluation par indicateurs « Etat
— Pression — Réponse » (EPR). Le systeéme a été établi par 'OECD (1993) et est de plus en plus utilisé dans la gestion
des espaces naturels.

o lesindicateurs d'état décrivent la situation sur le terrain au jour le jour, a partir de comptages,
d’enquétes. Ils correspondent aux données de base de description du milieu naturel, social et
économique.

o les indicateurs de pression correspondent a la mesure des phénomenes qui induisent des
menaces pour le site. IIs décrivent essentiellement les pressions directes et indirectes sur le
milieu. Généralement ces pressions sont d’origine anthropique.

o Les indicateurs de réponse servent a décrire les mesures mises en place par le gestionnaire
pour contrecarrer les pressions sur le site et améliorer la qualité de I'état des milieux et des
populations d'espéces. lls représentent les indicateurs internes du suivi des actions mises en
ceuvre.
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- Etat des connaissances de
I’état des milieux naturels du
site.

- Réalisation des inventaires et
rapport d’étude.

- Déficit de connaissances actualisées
de I'état des milieux naturels du site.

»  Objectif opérationnel de gestion : SE2 - Disposer des indicateurs du fonctionnement de la zone humide

Objectif de gestion SE2 Disposer des indicateurs du fonctionnement de la zone humide —l
Réalisation d'un suivi hydrologique et physico-chimique de la zone Priorité
Action 2.1 4 gl . phy 9 de
—_— humide .
gestion

Résultats visés

- Obtenir des indicateurs sur le fonctionnement et I’évolution du fonctionnement de la zone humide, suite a
la mise en ceuvre du plan de gestion.

Groupe /
compartiment ciblé

- Nappe phréatique
- Conditions physico-chimiques des exécutoires de la zone humide

Localisation - Piézometres existants
- Relevés physico-chimigues : parties en aval des deux principaux ruisseaux de la zone humide.
Opérations - Les paramétres a prendre en compte dans le cadre de ce suivi sont :

»  La hauteur de nappe (relevés piézométriques) pour suivre son évolution. 1l s’agit de réaliser deux
relevés par année, un au printemps (conditions moyennes) et un en étiage {conditions
défavorables).

»  Des prélevements d’eau pour analyser la qualité physico-chimique des eaux des deux principaux
ruisseaux de la zone humide. Les parameétres (physico-chimie générale de I'état écologique) a
prendre en compte sont: la demande Biochimique en Oxygéne (DBOS), le Phosphore (P), les
Chlorures, les Sulfates (S04), ’Ammonium, les Nitrates, les Nitrites, les Orthophosphates (P04}, le
Carbone Organique Dissous (COD)

- Une estimation des débits pour caractériser les conditions de prélévements (hautes eaux ou basses
eaux, par exemple).

Prise en charge

Intervenant

CoUt prévisionnel

Périadicité durée

Période
d’intervention

Partenaires

Indicateurs de suivi

- Commune de Saint-André-les-Alpes & PNR du Verdon, voire service ENS du département

- BE ou autre structure spécialisée en hydrologie et en hydrogéologie

- Réalisation des prélevements et des relevés piézométriques: 2 000 €- total 4 000 € sur la période
d’application du plan de gestion.
- Analyse des prélévements : 2 700 € par campagne de prélévement — soit un total de 5 400 € sur la période
d’application du plan de gestion.

Annuelle
Année 1 Année 2 Année 3 Année 4 Année 5
J F M A M J J A S 0 N D
BEs
Pression Etat Réponse

- Etat des connaissances de
I'état du fonctionnement
hydrologique du site.

- Déficit de connaissances actualisés de
I’état du fonctionnement hydrologique
du site.

- Réalisation des suivis et
rapport d’étude.
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Sigles

AFB : Agence Frangaise pour la Biodiversité

APPB : Arrété Préfectoral de Protection de Biotope

CBNM : Conservatoire Botanique National Méditerranéen
CEN : Conservatoire des Espaces Naturels

DDT : Direction Départementale des Territoires

DOCOB : Document d’'Objectifs

DREAL : Direction Régionale de I'Environnement, de ' Aménagement et du Logement
ENS : Espace Naturel Sensible

FSD : Formulaire Standard de Données

GCP : Groupe Chiroptéres de Provence

INPN : inventaire National du Patrimoine Naturel

LPO : Ligue pour la Protection des Qiseaux

MNHN : Muséum National d’Histoire Naturelle

ONCEFS : Office National de la Chasse et de la Faune Sauvage
ONEMA : Office National de I'Eau et des Milieux Aquatiques
ONF : Office National des Foréts

OPIE : Office Pour les Insectes et leur Environnement

PNA : Plan National d’Actions

PNR : Parc Naturel Régional

RNN : Réserve Naturelle Nationale

SCAP : Stratégie de Création d’Aires Protégées

SIG : Systéme d’Information Géographique

UICN : Union Internationale pour la Conservation de la Nature
ZIiCO : Zone Importante pour la Conservation des Qiseaux
ZNIEFF : Zone Naturelle d’intérét Ecologique, Faunistique et Floristique

ZSC : Zone Spéciale de Conservation
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Annexe 1. Critéres d’évaluation

Un certain nombre d’outils réglementaires ou scientifiques permet de hiérarchiser I'intérét patrimonial des milieux
et des espéces observés sur un secteur donné. |l devient alors possible, en utilisant des critéres exclusivement
biologiques, d’'évaluer 'enjeu de conservation des espéces et des habitats, a une échelle donnée. Dans le présent
rapport, les statuts réglementaires sont mentionnés explicitement dans les descriptions d’espéces et les tableaux
récapitulatifs.

+»» Habitats naturels

Les habitats, en tant qu’entités définies par la directive Habitats, bénéficient du statut réglementaire suivant :

» Directive Habitats

Il s’agit de la directive européenne n°92/43/CEE du 21 mai 1992 concernant la conservation des habitats naturels
ainsi que de la faune et de la flore sauvages, elle est entrée en vigueur le 5 juin 1994 :

- Annexe 1: mentionne les habitats d’intérét communautaire (désignés « DH1 ») et prioritaire (désignés «
DH1* »), habitats dont la conservation nécessite la désignation de Zones Spéciales de Conservation (ZSC).

» Zones humides
Selon Varticle L. 211-1-1 du code de I'environnement :

« La préservation et la gestion durable des zones humides définies a I'article L.211-1 du code de I'environnement
sont d'intérét général. ». Ce dernier vise en particulier la préservation des zones humides dont V'intérét patrimonial
se retranscrit a travers plus de 230 pages d’enveloppes réglementaires. A noter que :

- leur caractérisation et leur criteres de délimitation sont régis selon I'arrété du ler octobre 2009 en
application des articles L.214-7-1 et R.211-108 du code de [l'environnement selon des criteres
pédologiques, botaniques ainsi que d’habitats et désignés « ZH » ;

- ledécretdu 17 juillet 2006 précise la nomenclature des opérations soumises a autorisation ou a déclaration
conformément a I'application de la Loi sur I’Eau et les Milieux Aquatiques de 2006, en intégrant les Zones
humides.

Les zones humides peuvent donc prétendre au titre de la Loi sur 'Eau et les Milieux Aquatiques de 2006 a des
mesures correctives ou compensatoires, relatives et résultantes aux aménagements portant atteinte a leur intégrité
et/ou a leur fonctionnalité.

» Zone Naturelle d’Intérét Ecologique Faunistique et Floristique (ZNIEFF)

Les ZNIEFF constituent le socle de linventaire du patrimoine naturel. Une liste des especes et des habitats
déterminants (Dét ZNIEFF) ou remarquables (Rq ZNIEFF) ayant servi a la désignation de ces ZNIEFF a été établie
pour chaque région et est disponible sur les sites de leurs DREAL respectives.

- PACA: http://www.paca.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/ZNIEFF-2e GEN-ANNEXE1-
listes_cle2df19d.pdf

- Languedoc-Roussillon:  http://www.languedoc-roussillon.developpement-
durable.gouv.fr/IMG/pdf/ZNIEFF_SpHabDet_cle2e247d-1.pdf

» Stratégie de Création d’Aires Protégées

La Stratégie nationale de Création d’Aires Protégées terrestres métropolitaines (SCAP) vise, tout d’abord, a évaluer
I'ensemble du réseau d’aires protégées existant, en tenant compte des connaissances actuellement disponibles,
afin de pouvoir, ensuite, proposer la planification d’une stratégie d’actions. Le Muséum National d’Histoire
Naturelle a notamment participé a I’élaboration d’une liste d’espéces et d’habitats (liste SCAP) qui constitue le
fondement du diagnostic patrimonial du réseau actuel des espaces naturels frangais.

- Prl1SCAP : espéce ou habitat de priorité 1 pour la SCAP.
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*» Flore

B Espeéces végétales protégées par la loi frangaise

Pour la flore vasculaire (ce qui exclut donc les mousses, algues, champignons et lichens), deux arrétés fixent en
région PACA/Rhéne-Alpes/Languedoc Roussillon la liste des espéces intégralement protégées par la loi francaise. i
s'agit de:

- Laliste nationale des espéces protégées sur I'ensemble du territoire métropolitain (désignées « PN »), de
I'arrété du 20 janvier 1982 paru au J.0. du 13 mai 1982, modifié par I'arrété du 31 aodt 1995 paru au J.O.
du 17 octobre 1995. Cette liste reprend notamment toutes les espéces frangaises protégées en Europe par
la Convention de Berne {(1979).

- Laliste régionale des espéces protégées en Provence-Alpes-Cote d'Azur (désignées « PR »), de I'arrété du
9 mai 1994 paru au J.0. du 26 juiliet 1994, Cette liste compléte la liste nationale précitée.

B Livre rouge de la flore menacée de France

- letome 1(désigné « LR1 »), paru en 1995 recense 485 especes ou sous-espéces dites « prioritaires », c'est-
a-dire éteintes, en danger, vulnérables ou simplement rares sur le territoire national métropolitain.

- Letome 2 {désigné « LR2 »), a paraitre, recensera les espéces dites « a surveiller », dont une liste provisoire
de preés de 600 espéces figure a titre indicatif en annexe dans le tome 1.

Une actualisation scientifique de ce dernier tome est effectuée régulierement par le Conservatoire Botanique
National Méditerranéen de Porquerolles (C.B.N.M.P.). Elle ne posséde pour l'instant aucune valeur officielle mais
peut déja servir de document de travail.

Ainsi, seules les espéces figurant sur la liste du tome 1 sont réellement menacées. Elles doivent étre prises en
compte de fagon systématique, méme si elles ne bénéficient pas de statut de protection. Celles du tome 2 sont le
plus souvent des espéces assez rares en France mais non menacées a |'échelle mondiale ou bien des espéces
endémiques de France (voire d’un pays limitrophe) mais relativement abondantes sur notre territoire, bien qu’a
surveiller a I’échelle mondiale.

B liste rouge de la flore vasculaire de France métropolitaine

le comité francais de FUICN appuyé du Muséum National d’Histoire Naturelle et de la Fédération des
Conservatoires botaniques nationaux a publié en 2012 |a liste rouge de la flore vasculaire de France métropolitaine.
Il s’agit des premiers résultats pour 1 000 espéces, sous-especes et variétés. Neuf niveaux de menaces sont ainsi
attribués aux especes évaluées : « LC » Préoccupation Mineure ; « NT » Quasi Menacée ; « VU » Vulnérable ; « EN »
En Danger; « CR » En Danger Critique d’Extinction ; « RE » Disparue de France métropolitaine ; « EW » Eteinte a
I'état sauvage; « EX » Eteinte au niveau mondial ; « DD » Données Insuffisantes (UICN France, FCBN & MNHN,
2012). Une autre catégorie a été définie : « NA » Non applicable.

W Lliste rouge de la flore de PACA

La Liste rouge de I'UICN est reconnue comme |'outil le plus fiable au niveau mondial pour évaluer le risque
d’extinction des espéces. Fondée sur une solide base scientifique, elle met en lumiére le déclin marqué et continu
de la biodiversité dans le monde grace a différents critéres précis. En 2015, I'évaluation des especes de la flore de
PACA a été publiée. Des mises a jour de cette liste sont régulierement réalisées en ligne. Sept niveaux de menaces
sont ainsi attribués aux espéces : « DD » Données Insuffisantes ; « LC » Préoccupation Mineure ; « NT » Quasi
Menacée ; « VU » Vulnérable ; « EN » En Danger ; « CR » En Danger Critique d’Extinction et « RE » Disparue de
France métropolitaine. Une autre catégorie a été définie : « NA » Non applicable.

W Directive Habitats

Différentes annexes de cette directive concernent les especes, notamment la flore :
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- Annexe 2 : Espéces d'intérét communautaire (désignées « DH2 ») dont la conservation nécessite la
désignation de Zones Spéciales de Conservation (ZSC).

- Annexe 4 : Espéces (désignées « DH4 ») qui nécessitent une protection stricte, sur I’'ensemble du territoire
de I'Union Européenne.

- Annexe 5 : Espéces (désignées « DH5 ») dont le prélevement dans la nature et I'exploitation sont
susceptibles de faire 'objet de mesures de gestion.
M Plan National d’Action {PNA)

Les plans nationaux d’actions visent a définir les actions nécessaires a la conservation et a la restauration des
espéces les plus menacées. Cet outil de protection de fa biodiversité est mis en ceuvre par la France depuis une
quinzaine d’année. Ces plans ont été renforcés suite au Grenelle Environnement. La Direction générale de
I'aménagement du logement et de la nature a notamment produit une brochure offrant un apergu de cet
instrument de protection des espéces menacées a tous les partenaires potentiellement impliqués dans leur
réalisation (élus, gestionnaires d’espaces naturels, socioprofessionnels, protecteurs de la nature, etc.).
http://www.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/PNA-Objectifs_exemples_brochure.pdf

- espece PNA : espece concernée par un PNA
Certains de ces plans ont également été déclinés aux échelles régionales :

- espece PRA : espece incluse dans la déclinaison régionale du PNA.

B Zone Naturelle d’Intérét Ecologique Faunistique et Floristique (ZNIEFF)

Cf. ci-dessus.

B Stratégie de Création d’Aires Protégées

Cf. ci-dessus.

+ Insectes

B Convention de Berne

Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de I'Europe (19/09/1979) listant en
annexe 2 la faune strictement protégée et en annexe 3 la faune protégée dont I'exploitation est réglementée
(espéces désignées « BE2 » et « BE3 »).

B Directive Habitats (annexes 2, 4 et 5)

Cf. ci-dessus.

B Liste nationale des insectes protégés sur I’ensemble du territoire métropolitain

Cette liste est issue de I'arrété du 23 avril 2007. Elle élargit la protection de l'espece a son « milieu particulier »,
c'est-a-dire I'habitat d’espéce. Les espéces protégées seront désignées par « PN », Cette liste concerne 64 espéces.

B Listes rouges

Elles présentent les especes constituant un enjeu de conservation indépendamment de leur statut de protection. |l
existe des listes rouges départementales, régionales, nationales ou européennes d’espéces menacées. Au niveau
européen, il s’agit de la liste rouge des Lépidopteres diurnes (VAN SWAAY et al., 2010). Au niveau national, il s’agit
des listes rouges des Lépidoptéres diurnes (UICN, 2012), des Orthoptéres (SARDET & DEFAUT, 2004) et des
Odonates (DOMMANGET, 1987). Au niveau régional, il s'agit des listes rouges des Odonates de Provence-Alpes-
Cbte d'Azur (BENCE et al., 2011) et de Rhéne-Alpes (DELIRY & Groupe SYMPETRUM, 2011). Tous les groupes ne
disposant pas de telles listes au niveau régional ou méme national, 'identification des espéces dites « patrimoniales
» peut s’appuyer uniguement sur dires d’experts.

B Plan National d’Action (PNA)
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Cf. ci-dessus.

B Zone Naturelle d’Intérét Ecologique Faunistique et Floristique (ZNIEFF)

Cf. ci-dessus.

M Stratégie de Création d’Aires Protégées

Cf. ci-dessus.

+* Poissons

B Directive Habitats (annexes 2, 4 et 5)

Cf. ci-dessus.

B Liste nationale des poissons protégés sur I'ensemble du territoire métropolitain

L’arrété du 08 décembre 1988 fixe la liste des espéces de poissons protégées sur I'ensemble du territoire national.
Sont interdits en tout temps, sur tout le territoire national, la destruction ou l'enlevement des ceufs ainsi que la
destruction, l'altération ou la dégradation des milieux particuliers, et notamment des lieux de reproduction,
désignés par arrété préfectoral, des poissons des espéces désignées « PN ».

M Liste rouge des espéces de poissons d’eau douce menacés

L'UICN a réalisé des listes rouges a I'échelle internationale (2008) et nationale (2002) présentant les espéces
constituant un enjeu de conservation.

Onze niveaux de menaces sont ainsi attribués aux espéces évaluées : « EX » éteint ; « EW » éteint a |’état sauvage ;
« CR » gravement menacé d’extinction ; « EN » menacé d’extinction ; « VU » vulnérable; « NE » non évalué ; « LR »
faible risque ; « DE » dépendant de mesures de conservation ; « NT » quasi menacé ; « LE » préoccupation mineure
; « DD » insuffisamment documenté.

B Plan National d’Action [PNA)

Cf. ci-dessus.

B Zone Naturelle d’Intérét Ecologique Faunistique et Floristique (ZNIEFF)

Cf. ci-dessus.

M Stratégie de Création d’Aires Protégées

Cf. ci-dessus.

<+ Amphibiens et reptiles

Afin de cerner les enjeux concernant les amphibiens et les reptiles, les principaux textes réglementaires ou
scientifiques les concernant, sont rappelés ci-dessous.
B Convention de Berne (annexes 2 et 3)

Cf. ci-dessus.

¥ Directive Habitats (annexes 2, 4 et 5)

Cf. ci-dessus.

B Liste nationale des reptiles et amphibiens protégés sur I'ensemble du territoire métropolitain

Correspondant a l'arrété du 19 novembre 2007 {(publié au J.0. du 18 décembre 2007), établissant des listes
d’espéces, auxguelles sont associés différents niveaux de protections. Ainsi, les espéces dont I'habitat est
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La Liste rouge de 'UICN est reconnue comme !'outil le plus fiable au niveau mondial pour évaluer le risque
d’extinction des espéces. Fondée sur une solide base scientifique, elle met en lumiere le déclin marqué et continu
de la biodiversité dans le monde gréice a différents criteres précis. Le comité francais de I'UICN appuyé du Muséum
National d’Histoire Naturelle a publié en 2016 la liste rouge des oiseaux nicheurs, hivernants et de passage de France
métropolitaine. Sept niveaux de menaces sont ainsi attribués aux espéces évaluées : « LC » Préoccupation Mineure ;
« NT » Quasi Menacée; « VU » Vulnérable; « EN » En Danger; « CR » En Danger Critique d’Extinction; « RE »
Disparue de France métropolitaine ; « DD » Données Insuffisantes (UICN France et al., 2016). Deux autres catégories
ont été définies : « NA » Non applicable ; « NE » Non Evaluée.

B Autres listes rouges

Les scientifiques élaborent régulierement des bilans sur V'état de conservation des espéces sauvages. Ces
documents d’alerte, prenant la forme de « listes rouges », visent a évaluer le niveau de vulnérabilité des espéeces,
en vue de fournir une aide a la décision et de mieux orienter les politiques de conservation de la nature. Concernant
les oiseaux, hormis la liste rouge de France métropolitaine, deux listes rouges sont classiqguement utilisées comme
référence :

- laliste rouge européenne des oiseaux (BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2015} ;

- les listes rouges régionales, comme en Provence-Alpes-Cote d’Azur (LPO PACA & CEN PACA, 2016).

B Plan National d’Actions (PNA)

Cf. ci-dessus.

B Zone Naturelle d’Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique {ZNIEFF)

Cf. ci-dessus.

B Stratégie de Création d’Aires Protégées

Cf. ci-dessus.

& Mammiféres

Les mammiféres peuvent é&tre protégés a divers titres.
B Convention de Berne (annexes 2 et 3)

® Convention de Bonn (annexe 2)

B Directive Habitats (annexes 2, 4 et 5)

B Lliste nationale des mammiféres terrestres protégés sur 'ensemble du territoire métropolitain

Cette liste est issue de l'arrété du 23 avril 2007, modifiant V'arrété du 17 avril 1981. La protection s’applique aux
éléments physiques ou biologiques réputés nécessaires a la reproduction ou au repos de I'espéce considérée.

B Plan National d’Action (PNA)

Cf. ci-dessus.

B Zone Naturelle d’'Intérét Ecologique Faunistique et Floristique (ZNIEFF)

Cf. ci-dessus.

B Stratégie de Création d’Aires Protégées

Cf. ci-dessus.
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Annexe 3.

Liste d’espéces floristiques (sources

: SILENE Flore, 2018 ; ECO-MED, 2018)

Famille

Nom scientifique

Nomvernac ' " &

Sapindaceae

Acer campestre L., 1753

Erable champétre, Acéraille

ECO-MED (2U18)

e ranusc

Sapindaceae Acer opalus Mill. subsp. opalus Erable d'ltalie ECO-MED (2018) Tres faible
Asteraceae Achillea millefolium L., 1753 AchllI?e mlllef’emlle, Herbe au charpentier, ECO-MED (2018) Tres faible
Sourcils-de-Vénus
I is(L.)P.B . e
Poaceae ?;Z;atherum calamagrostis (L) P.Beauv., Calamagrostide argentée, Stipe Calamagrostide | ECO-MED (2018} ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Rosaceae Agrimonia eupatoria L., 1753 Aigremoine, Francormier ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Poaceae Agrostis capiffaris L., 1753 (s. str.) Agrostide capillaire ECO-MED {2018) Trés faible
Poaceae Agrostis stolonifera var. stolonifera (vide) ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Lamiaceae Ajuga reptans L., 1753 Bugle rampante, Consyre moyenne ECO-MED (2018) Tres faible
Alismataceae Alisma lanceolatum With., 1796 :232;22: eau a feuilles lancéolées, Alisma BDD-SILENE Flore Trés faible
Alismataceae Alisma plantago-aquatica L., 1753 Grand plantain d'eau, Plantain d'eau commun ECO-MED {2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Alliari jol .Bieb. . L e
Brassicaceae lghla;a petiolata (M.Bieb.) Cavara & Grande, Alliaire, Herbe aux aulx ECO-MED (2018} Tres faible
Betulaceae Alnus incana (L.) Moench, 1794 Aulne blanchétre, Aulne de montagne ECO-MED (2018) Tres faible
Brassicaceae Alyssum alyssoides (L.) L., 1759 Alysson a calice persistant BDD-SILENE Flore Trés faible
Rosaceae Amelanchier ovalis Medik., 1793 Amélanchier ECO-MED (2018} Tres faible
3 Angéli t .
Apiaceae Angelica sylvestris L., 1753 Ang(?hqug sauvage, Angelique sylvestre, BDD-SILENE Flore Trés faible
Impératoire sauvage
Poaceae Anisantha sterilis (L.) Nevski, 1934 Brome stérile BDD-SILENE Flore Tres faible
Poaceae Anisantha tectorum (L.) Nevski, 1934 Brome des toits BDD-SILENE Flore Tres faible
Poaceae Arrhenatherum elqtlus (L) P.Beauv. ex/. & Ray-grass frangais ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Trés faible
C.Presl subsp. elatius
Asteraceae Artemisia vulgaris L., 1753 Armoise commune, Herbe de feu ECO-MED (2018) Tres faible
Rubiaceae Asperula cynanchica L. subsp. cynanchica Aspérule des sables BDD-SILENE Flore Tres faible
Fabaceae Astragalus hypoglottis L., 1771 Astragale pourpre BDD-SILENE Flore Tres faible
Fabaceae Astragalus monspessulanus L. subsp. Esparcette batarde BDD-SILENE Flore Trés faible
monspessulanus
Poaceae Avenella flexuosa (L.) Drejer, 1838 Foin tortueux BDD-SILENE Flore Tres faible
Brassicaceae Barbarea vulgaris R.Br., 1812 Barbarée commune ECO-MED (2018) Tres faible
Berberidaceae Berberis vulgaris L., 1753 Epine-vinette, Berbéris commun BDD-SILENE Flore Tres faible
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Vi

Nom scientifique

Irc

ECO-MIED {2ULB) ; I:SUL)-SILEN_E Flore

Tres taible

Asteraceae Cichorium intybus L., 1753 Chicorée saaage
Asteraceae Cirsium acaulon (L.} Scop., 1769 Cirse sans tige BDD-SILENE Flore Trés faible
Asteraceae Cirsium arvense (L.} Scop., 1772 Cirse des champs, Chardon des champs ECO-MED {2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Asteraceae Cirsium monspessulanum (L.} Hill, 1768 Cirse de Montpellier BDD-SILENE Flore Tres faible
Asteraceae Cirsium vulgare (Savi) Ten. subsp. vulgare Cirse lancéolé BDD-SILENE Flore Trés faible
Ranunculaceae Clematis vitalba L., 1753 Clématite des haies, Herbe aux gueux ECO-MED (2018) Tres faible
Convolvulaceae | Convolvulus arvensis L., 1753 Liseron des haies, Vrillée BDD-SILENE Flore Tres faible
Cornaceae Cornus sanguinea L. subsp. sanguinea Sanguine ECO-MED (2018) Tres faible
Anacardiaceae Cotinus coggygria Scop., 1771 Arbre a perrugue, Sumac Fustet ECO-MED (2018) Tres faible
Rosaceae Crataegus laevigata (Poir.) DC., 1825 Aubépine a deux styles ECO-MED {2018) Tres faible
Rosaceae Crataegus monogyna Jacq., 1775 Aubépine a un style, Epine noire, Bois de mai ECO-MED (2018) Tres faible
Poaceae Dactylis glomerata L., 1753 Dactyle aggloméré, Pied-de-poule ECO-MED (2018) Tres faible
Orchidaceae Pactylorhiza incarnata (L) S06 subsp. Orchis couleur de chair BDD-SILENE Flore Trés faible
incarnata
Apiaceae Daucus carota L. subsp. carota Daucus carotte ECO-MED (2018) Tres faible
Poaceae Descﬁampsia cespitosa (L) P.Beauv. subsp. Canche des champs ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faible
cespitosa
Caprifoliaceae Dipsacus fulfonum L., 1753 ;:::5;; des oiseaux, Cardére a foulon, Cardére ECO-MED (2018} ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Asteraceae Echinops ritro L., 1753 Echinops, Chardon bleu ECO-MED {2018) ; BDD-SILENE Flore Trés faible
Boraginaceae Echium vulgare L., 1753 Vipérine commune, Vipérine vulgaire ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Cyperaceae Eleocharis palustris (L.} Roem. & Schult., 1817 | Scirpe des marais BDD-SILENE Flore Tres faible
Poaceae Elytrigia repens (L.} Desv. ex Nevski, 1934 Chiendent commun, Chiendent rampant BDD-SILENE Flore Tres faible
Onagraceae Epilobium hirsutum L., 1753 Epilobe hérissé, Epilobe hirsute BDD-SILENE Flore Trés faible
Onagraceae Epilobium parviflorum Schreb., 1771 Epilobe a petites fleurs BDD-SILENE Flore Tres faible
Orchidaceae Epipactis atrorubens (Hoffm.) Besser, 1809 gp_ipactis rouge som!?r?, Epipact’is br_un rouge, BDD-SILENE Flore Tres faible
Epipactis pourpre noirdtre, Helléborine rouge
Orchidaceae Epipactis palustris (L.) Crantz, 1769 Epipactis des marais BDD-SILENE Flore Tres faible
Equisetaceae Equisetum arvense L., 1753 Préle des champs, Queue-de-renard ECO-MED (2018) Trés faible
Equisetaceae Equisetum fluviatile L., 1753 Préle des eaux BDD-SILENE Flore Tres faible
Equisetaceae Equisetum palustre L., 1753 Préle des marais BDD-SILENE Flore Tres faible
Equisetaceae Equisetum ramosissimum Desf., 1799 Préle trés rameuse, Préle rameuse ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Asteraceae Erigeron acris L., 1753 Vergerette acre, Erigeron dcre BDD-SILENE Flore Trés faible
Apiaceae Eryngium campestre L., 1753 Chardon Roland, Panicaut champétre ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Celastraceae Euonymus europaeus L., 1753 Bonnet-d'évéque ECO-MED (2018) Trés faible
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Famille Nom scientifi N t ~ mn
Lamiaceae Lavandula latifolia Medik., 1784 Lavande a larges feuilles, Spic ECO-MED {2ULE) Tres taible
Oleaceae Ligustrum vulgare L., 1753 Troéne, Raisin de chien ECO-MED (2018) Tres faible
Lin uffruti m subsp. N . s e
Linaceae (é.algg/f)];.r:a::;;jrt's;gig appressum Lin a feuilles de Salsola BDD-SILENE Flore Tres faible
Caprifoliaceae Lonicera xylosteum L., 1753 Chévrefeuille des haies, Camérisier des haies ECO-MED (2018} Tres faible
Fabaceae Lotus corniculatus L. subsp. corniculatus Sabot-de-la-mariée BDD-SILENE Flore Tres faible
L icul . ji (F.W.
Fabaceae otus corniculatus subsp. delortii (F.W.Schultz) Lotier de Delort BDD-SILENE Flore Tres faible
Nyman, 1878
Fabaceae Lotus glaber Mill., 1768 Lotier a feuilies ténues BDD-SILENE Flore Trés faible
Primulaceae Lysimachia vulgaris L., 1753 Lysimague commune, Lysimaque vulgaire BDD-SILENE Flore Tres faible
Lythraceae Lythrum salicaria L., 1753 Salicaire commune, Salicaire pourpre BDD-SILENE Flore Tres faible
Fabaceae Medicago lupulina L., 1753 Luzerne lupuline, Minette BDD-SILENE Flore Tres faible
Fabaceae Medicago minima (L.) L., 1754 Luzerne naine BDD-SILENE Flore Tres faible
Fabaceae Melilotus officinalis (L.) Lam., 1779 Mélilot officinal, Mélilot jaune BDD-SILENE Flore Trés faible
Lamiaceae Mentha longifolia (L.) Huds., 1762 Menthe a longues feuilles BDD-SILENE Flore Trés faible
Poaceae Molinia caerulea (L.) Moench, 1794 Molinie bleue ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Brassicaceae Nasturtium officinale R.Br., 1812 Cresson des fontaines BDD-SILENE Flore Treés faible
Fabaceae Onobrychis supina {Chaix ex Vill.) DC., 1805 Sainfoin couchée, Esparcette couchée BDD-SILENE Flore Tres faible
Fabaceae Ononis cristata Mill., 1768 Bugrane a créte BDD-SILENE Flore Tres faible
Fabaceae Ononis natrix L., 1753 Bugrane jaune, Bugrane fétide BDD-SILENE Flore Trés faible
Fabaceae Ononis spinosa L. subsp. spinosa Arréte-boeuf BDD-SILENE Flore Tres faible
Ophioglossaceae | Ophioglossum vulgatum L., 1753 Ophioglosse commun LPO (2010) PR Faible
Orchidaceae Ophrys aranifera Huds. subsp. aranifera Ophrys araignée BDD-SILENE Flore Tres faible
Oph ifl F.W.S idt) M h . .
Orchidaceae p.rysfuaf ora (F.W.Schmidt) Moench subsp Ophrys bourdon BDD-SILENE Flore Trés faible
fuciflora
Orchidaceae Orchis militaris L., 1753 Orchis militaire, Casque militaire, Orchis casqué | BDD-SILENE Flore Tres faible
Orchidaceae Orchis purpurea Huds., 1762 Orchis pourpre, Grivollée BDD-SILENE Flore Tres faible
Orobanchaceae | Orobanche caryophyllacea Sm., 1798 Sg’;ﬂg:he giroflée, Orobanche a odeur BDD-SILENE Flore Tres faible
Polygonaceae Persicaria lapathifolia (L.} Delarbre, 1800 :g:ﬁ:eee a feuilles de patience, Renouée BDD-SILENE Flore Tres faible
Polygonaceae Persicaria maculosa Gray, 1821 Renouée Persicaire BDD-SILENE Flore Tres faible
P hagi i .) Link .
Caryophyllaceae etfor agia saxifraga (L.) Link subsp Oeillet des rochers BDD-SILENE Flore Tres faible
saxifraga
P i i L) Trin. E
Poaceae lg;‘(’)gm’tes australis (Cav.) Trin. ex Steud., Roseau ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Trés faible
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Famille Nom scientifique _ 1 |
Resedaceae Reseda lutea L., 1753 Réséda jaune, Réséda batard BUU-SILENE FlOTe Ires ramm
Rhi t, /i .) Pollich, . . A N .
Orobanchaceae 12/7,770,7 hus alectorolophus (Scop.) Pollich Rhinanthe velu, Rhinanthe Créte-de-coq BDD-SILENE Flore Tres faible
Orobanchaceae | Rhinanthus minor L., 1756 Petit cocriste, Petit Rhinanthe BDD-SILENE Flore Trac faikia

Brassicaceae

Rorippa palustris (L.) Besser, 1821

Rorippe faux-cresson, Cresson des marais

BDD-SILENE Flore

Rosaceae Rosa conina L., 1753 Rosier des chiens, Rosier des haies ECO-MED {2018) Ires taibie
Rosaceae Rubus caesius L., 1753 Rosier bleue, Ronce a fruits bleus ECO-MED (2018) Trés faible
Polygonaceae Rumex conglomeratus Murray, 1770 Patience agglomérée, Oseille agglomérée BDD-SILENE Flore Trés faible
Polygonaceae Rumex crispus L., 1753 Rumex crépu BDD-SILENE Flore Trés faible
Polygonaceae Rumex obtusifolius L., 1753 Patience a feuilles obtuses, Patience sauvage BDD-SILENE Flore Trés faible
Salicaceae Salixalba L., 1753 Saule blanc, Saule commun ECO-MED (2018} ; BDD-SILENE Flore Trés faible
Salicaceae Salix eleagnos Scop., 1772 Saule drapé ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Salicaceae Salix purpurea L., 1753 Osier rouge, Osier pourpre ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faibie
Adoxaceae Sambucus nigra L., 1753 Sureau noir, Sampéchier ECO-MED (2018) Tres faible
Caryophyllaceae | Saponaria ocymoides L. subsp. ocymoides Saponaire faux Basilic BDD-SILENE Flore Tres faible
Caryophvyllaceae | Saponaria officinalis L., 1753 Saponaire officinale, Savonniére, Herbe a savon | ECO-MED (2018) Trés faible
Poaceae i‘g;dono”’s arundinaceus (Schreb.) Dumort., | cor, 4ue Roseau ECO-MED (2018} ; BDD-SILENE Flore Trés faible
Poaceae Schedonorus pratensis subsp. pratensis Fétuque des prés ECO-MED (2018) Trés faible
Cyperaceae Scirpus sylvaticus L., 1753 Scirpe des bois, Scirpe des foréts ECO-MED (2018) ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Poaceae Sclerochloa dura (L.} P.Beauv., 1812 Schlérochioa raide BDD-SILENE Flore Trés faible
Caryophyliaceae | Silene italica (L.) Pers., 1805 Silene d'ltalie BDD-SILENE Flore Trés faible
Rosaceae Sorbus aria (L.) Crantz, 1763 Alouchier, Alisier blanc ECO-MED (2018) Tres faible
Lamiaceae Stachys recta L., 1767 Epiaire droite BDD-SILENE Flore Trés faible
Asteraceae Staehelina dubia L., 1753 Stéhéline douteuse ECO-MED (2018) Tres faible
Poaceae Stipa eriocaulis Borbds, 1878 Stipe a tige laineuse, Stipe de France ECO-MED (2018} ; BDD-SILENE Flore Tres faible
Lamiaceae Teucrium chamaedrys L., 1753 Germandrée petit-chéne, Chénette ECO-MED (2018) Tres faible
Lamiaceae Teucrium montanum L., 1753 Germandrée des montagnes BDD-SILENE Flore Tres faible
Lamiaceae Thymus pulegioides L., 1753 Thym commun, Thym faux Pouliot BDD-SILENE Flore Trés faible
Lamiaceae Thymus vulgaris L., 1753 Thym commun, Farigoule ECO-MED {2018} Tres faible
Asteraceae Tragopagon pratensis subsp. orientalis (L.) Salsifis d'Orient BDD-SILENE Flore Tres faible
Celak., 1871
Fabaceae Trifolium pratense L., 1753 Trefle des prés, Tréfle violet BDD-SILENE Flore Tres faible
Fabaceae Trifolium pratense var. pratense (vide) BDD-SILENE Flore Tres faible
Fabaceae Trifolium repens L., 1753 Tréfle rampant, Tréfle blanc, Trefle de Hollande | BDD-SILENE Flore Trés faible
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Annexe 4. Liste des invertébrés (source : SILENE faune, 2018)

Classe | Pr
Hexapoda Coleoptera Carabidae Carabus monilis aiticola Beiier, 1880 -
Hexapoda Coleoptera Dryopidae Helichus Erichson, 1847 -
Hexapoda Coleoptera Elmidae Esolus Mulsant & Rey, 1872 -
Hexapoda Coleoptera Elmidae Limnius llliger, 1802 -
Hexapoda Coleoptera Elmidae Normandia Pic, 1900 -
Hexapoda Coleoptera Elmidae Riolus Mulsant & Rey, 1872 -
Hexapoda Coleoptera Gyrinidae Orectochilus Dejean, 1833 -
Hexapoda Coleoptera Hydraenidae Hydraena Kugelann, 1794 -
Hexapoda Diptera Blephariceridae Blepharicera -
Hexapoda Ephemeroptera Baetidae Acentrella Bengtsson, 1912 -
Hexapoda Ephemeroptera Baetidae Baetis Leach, 1815 -
Hexapoda Ephemeroptera Baetidae Centroptilum Eaton, 1869 -
Hexapoda Ephemeroptera Baetidae Cloeon Leach, 1815 -
Hexapoda Ephemeroptera Baetidae Procloeon Bengtsson, 1915 -
Hexapoda Ephemeroptera Caenidae Caenis Stephens, 1835 -
Hexapoda Ephemeroptera Ephemerellidae Ephemerella ignita (Poda, 1761) -
Hexapoda Ephemeroptera Ephemerellidae Ephemerella Walsh, 1863 -
Hexapoda Ephemeroptera Ephemeridae Ephemera Linnaeus, 1758 -
Hexapoda Ephemeroptera Heptageniidae Ecdyonurus Eaton, 1868 -
Hexapoda Ephemeroptera Heptageniidae Electrogena Zurwerra & Tomka, 1985 -
Hexapoda Ephemeroptera Heptageniidae Epeorus Eaton, 1881 -
Hexapoda Ephemeroptera Heptageniidae Rhithrogena Eaton, 1881 -
Hexapoda Ephemeroptera Leptophlebiidae Habrophlebia Eaton, 1881 -
Hexapoda Ephemeroptera Oligoneuriidae Oligoneuriella Ulmer, 1924 -
Hexapoda Ephemeroptera Siphlonuridae Siphlonurus Eaton, 1868 -
Hexapoda Hemiptera Corixidae Micronecta Kirkaldy, 1897 -
Hexapoda Lepidoptera Hesperiidae Hesperia comma (Linnaeus, 1758) -
Hexapoda Lepidoptera Hesperiidae Ochlodes sylvanus (Esper, 1777) -
Hexapoda Lepidoptera Lycaenidae Polyommatus icarus (Rottemburg, 1775) | -
Hexapoda Lepidoptera Nymphalidae ?;Z;;:i;’;?lggeltg;?} (Denis & -
Hexapoda Lepidoptera Nymphalidae Brintesia circe (Fabricius, 1775) -
Hexapoda Lepidoptera Nymphalidae Melanargia galathea (Linnaeus, 1758) -
Hexapoda Lepidoptera Nymphalidae Pyronia tithonus (Linnaeus, 1771) -
Hexapoda Lepidoptera Pieridae Colias crocea (Geoffroy in Fourcroy, i

1785)
Hexapoda Odonata Aeshnidae Anax imperator Leach, 1815 -
Hexapoda Odonata Calopterygidae Calopteryx Leach, 1815 -
Hexapoda Odonata Calopterygidae Calopteryx virgo meridionalis Selys, 1873 | -
Hexapoda Odonata Coenagrionidae ;‘gzgjjgr/on mercuriale (Charpentier, :':33' o
Hexapoda Odonata Coenagrionidae Coenagrion puella (Linnaeus, 1758) -
Hexapoda Odonata Coenagrionidae Enallagma cyathigerum (Charpentier,

1840}
Hexapoda Odonata Coenagrionidae Erythromma lindenii (Selys, 1840) -
Hexapoda Odonata Coenagrionidae Ischnura elegans (Vander Linden, 1820) | -
Hexapoda Odonata Coenagrionidae Ischnura pumilio (Charpentier, 1825) -
Hexapoda Odonata Coenagrionidae Pyrrhosoma nymphula (Sulzer, 1776) -
Hexapoda Odonata Lestidae Sympecma fusca (Vander Linden, 1820) |-
Hexapoda Odonata Libellulidae Libellula quadrimaculata Linnaeus, 1758 | -
Hexapoda Odonata Libellulidae Orthetrum brunneum (Boyer de -

Fonscolombe, 1837)
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Annexe 5. Liste des poissons (source : SILENE faune, 2018 ; AFB)
. Liste rouge | Liste rouge | Statut de Enjeu local de
Famille Taxon Nom commun . . .
Mondiale France protection conservation

Cyprinidae Alburnus alburnus Ablette LC LC Trac faihla
Cyprinidae Barbus barbus Barbeau fluviatile LC LC DH5
Esocidae Esox lucius Brochet LC VU PN
Cottidae Cottus gobio Chabot commun LC DD DH2
Cyprinidae Leuciscus cephalus Chevaine | Trestaible |
Salmonidae Oncorhynchus mykiss Truite arc-en-ciel NA | - '
Salmonidae Salmo trutta Truite commune, La i PN

Truite d'Europe
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Mésange huppée s e
(Lophophanes cristatus) NC/NPr proxy LPO > LC Lc PN3, BE2 Trés faible
Mésange noire ECO- o
(Periparus ater) Npo MED,2018 S LC PN3, BE2 Trés faible
Mésange bleue ECO- L
(Cyanistes caeruleus) NC MED,2018 ; S LC LC PN3, BE2 Trés faible
Y LPO
Mésange charbonniére ECO- s e
(Parus major) Npr MED,2018 ; S LC LC PN3, BE2 Trés faible
LPO
S(g:;geetllc;:;:;::;t NC/NPr proxy LPO S Lc Lc PN3, BE2 Trés faible
g;:ﬁ;rf;:;iﬁ;';;‘; NC/NPr proxy LPO s L Lc PN3,BE3 | Tres faible
Pie-grieche écorcheur PN3, DO1,
{Lanius collurio) NC LPO Lc Lc BE>
Geai des chénes Eco- e
(Garrulus glandarius) NC/NPr proxy | MED,2018; s Lc LC C Tres faible
I LPO
ECO-
Pie b
(';iC:"?Cr:)e NC/NPr proxy | MED,2018 ; s LC LC c Trés faible
i LPO
(Ccr;cr);f? smd;;et;;:) NC/NPr proxy LPO s LC LC PN3 Treés faible
ECO-
i .
((éc;;rsjlsl:or;gll;:) NC/NPr proxy | MED,2018; S Lc Lc C, BE3 Trés faible
LPO
Corneille manteiée )
(Corvus cornix) Migr LPO . Lc NA PN3 -
b
?Ziffuii;ii)” Nalim LPO s Lc LC PN3, BE3
Etourneau sansonnet £Co- < e
(Sturnus vulgaris) Npo MED,2018 ; LC Lc c Trés faible
garns LPO
Moineau domestique ECO- L
(Passer domesticus) Npr MED, 2018 ; LC LC PN3 Trés faible
LPO
Pinson des arbres ECO- s
(Fringilla coelebs) NC MED,2018; S LC LC PN3, BE3 Tres faible
LPO
(Ser?ren.rllsnscelrni;us) NC LPO S LC LC PN3, BE3 Treés faible
Verdi ‘E
(Cf,r,‘fjj;,i C‘,i;fj,‘j.; NC/NPr proxy LPO S LC LC PN3, BE2 Trés faible
. ECO-
8l
C(hczr:j?,r:;/:rce;rzlff/?sr;t Npo MED, 2018 ; s e LC PN3, BE2 Trés faible
LPO
Linotte mélodieuse
(Carduelis cannabina) NC/NPr proxy LPO PN3, BE2
Réf. du rapport : 1801-RP3943-PLDG-PNR VERDON-ST ANDRE_LES_ALPES04-V1 — Remis le 11/02/2019 122







12. Jeunes fraichement envolés {nidicoles) ou poussins {nidifuges).

13. Adultes entrant ou quittant un site de nid laissant supposer un nid occupé {incluant les nids situés trop haut ou les cavités et

nichoirs dont le contenu n'a pas pu étre examiné) ou adulte en train de couver.

14. Adulte transportant des sacs fécaux ou de la nourriture pour les jeunes.

15. Nid avec ceuf(s).

16. Nid avec jeune(s) {vu ou entendu).

Codes comportementaux et statuts de reproduction définis d'aprés I'EOAC (European Ornithological Atlas Committee).

Statut de conservation

-

LC

Listes rouges Europe, UE 27, France, PACA

Disparue au niveau national, régional ou départemental

En danger critique

En danger

Vulnérable

Quasi menacée

Préoccupation mineure

DD

Données insuffisantes

NA

Non applicable

NA’

Introduite

NA®

QOccasionnelle ou marginale

NA®

Présente non significativement en hivernage ou de passage

NAd

Présente non significativement en hivernage ou de passage (données insuffisantes)

NE

Non évaluée

*w : évaluations basées sur les données hivernales

Sources : UICN France, MNHN, LPO, SEOF & ONCFS, 2016 ; BirdLife International, 2015 ; LPO PACA & CEN PACA, 2016
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