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1

Introduction

Le présent rapport s’'inscrit dans I'étude génédale réseaux d’assainissement de la
ville d’Annonay.

Une modélisation des réseaux d’assainissement aéaliéée a l'aide du logiciel
MIKE URBAN. Elle a permis le calcul des volumesetés par le réseau (déversoirs
d’orage et station d’épuration) en fonction desigduCes résultats de simulations
sont ensuite utilisés pour le calcul de I'impacs dgjets des réseaux sur la qualité de
la Cance et de la Delme.

Le rapport présente successivement :

v
v

La méthodologie et les hypotheses de calcul ;

Les résultats de calcul pour I'année 2008 : cadeoaumul de précipitation
annuel est supérieur a la situation moyenne ;

Les résultats de calcul pour I'année 2009 : cadeoaumul de précipitation
annuel est inférieur a la situation moyenne ;

Les résultats de calcul en temps sec en ne coasidgue les rejets de la station
d’épuration ;

Safege 1 Département Etudes Lyon
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2
Méthodologie et hypotheses de calcul

Les hypothéses suivantes résultent de la noteni@ttiaire présentée lors de la
réunion du 28 avril 2011 et du compte rendu du tdmé pilotage du 24 mai 2011
avec la Police de I'Eau.

Méthode de calculs

Ce paragraphe présente la méthode de calcul epeigagur évaluer I'impact des
rejets sur le milieu naturel. Cette méthode deditavise a une prise en compte
graduée des atteintes faites au milieu lors d’éwiamés pluvieux.

La période d'étiage des cours d’eau débute poue aégion au mois de mai et
s’achéve aux environs du mois de septembre. Noapopons de nous placer
volontairement sur cette période la plus sensible pnener I'étude d’'impact. Ainsi,
'effet de la dilution des pollutions sera moindet les seuils de rejets plus
contraignants vis a vis de la vocation des rivig@®tection de la vie piscicole,
zones de baignade, etc.).

L’objectif de ce calcul est de déterminer la duddepact des rejets sur le milieu
naturel. Ainsi, nous évaluerons le temps qu’il fauta riviere pour revenir a un
objectif de qualité fixé et digérer la pollutiorgee.

Pour cela, nous considérons deux temps caract@esti la durée de déclassement et
la durée d’effet.

Durée de déclassement

Le calcul d’'incidence consiste a estimer les flux mbllution des parametres de
référence (DCO, DBO5, NKJ, MES et Pt) dans le miliécepteur. L'objectif de ce
calcul est de déterminer, a terme, une durée das$&ment du milieu. La durée de
déclassement correspond a la durée pendant ladaatlencentration du parameétre
est supérieure a un seuil limite de qualité.

La figure suivante permet de visualiser ce queésgrte la durée de déclassement
pour un parametre.

Safege 3 Département Etudes Lyon
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Figure 2-1 : Durée de déclassement Dd
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Les concentrations des différents paramétres @snsours d’eau seront calculées en
fonction de la qualité initiale de la riviere et ldeteneur en pollution des rejets. Pour
cela, nous suggérons le calcul simple de dilusoivant :

Camont [Qamont + Crejet [Qrejet
Qamont + Qreget

Caval =

Dans notre cas, le temps de déclassement seraséimilé a la durée maximale du
déversement des déversoirs d’orage.

La durée d’effet

La durée d’effet peut étre assimilée, de facon Efié@, au temps mis par la masse
d’eau pour parcourir une distance de 5 a 10km e du déversement. Nous
proposons une durée d’effet de I'ordre de 6h.

Safege 4 Département Etudes Lyon
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2.2 Les sites d’'études

2.2.1 Localisation des points de calculs

La carte ci-dessous présente tous les exutoiregifids sur la Cance et la Deume
avant et apres la confluence. Nous proposons diseéées calculs d'impact en 3

points du milieu naturel.

Figure 2-2 : Localisation des rejets au milieu naturel etles points de calculs d'impact

Le modele numérique fournit pour chaque déversoirade le volume déversé par
événement de pluie. Nous ferons I'hypothéese d'uragge polluante proportionnelle
au débit. Au droit de chacun des 3 points de caleuflux polluant déversé sera

injecté dans le cours d’eau.
Les trois points d’études correspondent a la som@sedéversements des déversoirs

d’orage suivants :

Département Etudes Lyon
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Tableau2-1 :

MN*1: Cance Amont

Exutoire commun pour chaque déversoir d’'orage

N® 2: Deume

N°3: Cance Aval

1-11-2-3-4-5-6-8-81-82
B0-A3-47 - 4G - 44 -|-8-14-15-16-17 - 18- 19 -13 1
43-41-40-39-38-|192-21-22-23-25- 26 -27 - 28 -
ToMA-M2-33]29-30-31-32-321-36- 361 - 51‘51-1555'55-1'
3 A4.315-315- |362-59-60-61 - 62- 63 - 64 - BB

317 .20 B7-B8-E9-70-71-72-75- 76 -

A7 -7fg-79-80-8073-82

2.3 Synthese de la qualité initiale de la Cance et da |

Deume

Le Syndicat des 3 rivieres et les services du SDAIEESsent régulierement des
bilans sur la qualité de ces deux cours d’eawun Hessort que la Cance et la Deume
respectent le bon état écologique a I'amont, pratshéeur source respective. Cette
qualité se dégrade ensuite le long de leur parcporg atteindre une qualité
moyenne a I'entrée d’Annonay. A la sortie de ldeyiles cours d’eau sont déclassés
en état écologique médiocre, notamment a causeaEentrations en azote et en
phosphore trop élevées.

Figure 2-3 : Qualité des cours d’eau : Syndicat des troisvieres
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2000 - 2002
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Les directives du SDAGE prévoient d’atteindre l@ létat écologique:

v Pour la Cance aval d’ici 2021
v Pour la Deume d’ici 2021
v Pour la Cance Amont d’ici 2015

Cette directive constitue la principale contrairdglementaire a respecter pour ces
cours d'eau.

Des mesures de pollution ont été réalisées surdeas cours d’eau pendant la
campagne de mesures du 11 Aolt 2010. Les valeausées et en accord avec les
observations précédentes, seront utilisées dazaddel d'impact.

Eléments d’hydrologie

La Cance
La riviere Cance posséde deux stations de mesydgslbgiques. La station la plus
en amont se situe a l'entrée d’Annonay et la seeoadSarras, proche de sa

confluence avec le Rhoéne. Les informations hydiqglegs retenues sur le cours
d’eau sont présentées dans le tableau suivant :

Tableau2-2 :  Caractéristiques hydrologique de la Cance

Amont Annonay [Aval annonay

Source DREAL Rhine-Alpes
Localisation Annonay -Font Sarras
Code station 3504010 %3524010
Coordonnées

F=703628m A=792500m

Lambert li Y¥=2026910m | ¥=2025820m
étendu

Bassin versant 127 km?® 380 km®
Module 1.8 mdfs 3.9 mafs
QOMNAZ 0260 m3fs 0B10 maés
OMNAS 007 m¥s 0,360 m3éis
Crue décennale 130 m3fs 200 m3fs
Crue centennale 260 mdfis 620 mdfs

Le débit d’étiage a 5 ans pour la Cance a I'endtdanonay a été fixé a 70l/s avec la
Police de I'Eau.

Safege 7 Département Etudes Lyon
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2.4.2 La Deume

2.5

La Deume possede une station limnigraphique a -Sali@n-Molin-Molette. . Le
bassin versant total de la Deume est de 180 knmtognvLes données issues de la
station sont présentées dans le tableau suivant :

Tableau2-3:  Caractéristiques hydrologiques de la Deume

Deume amont Annonay
Source DREAL Rhine-Alpes
Localisation Saint Julien Maolin Molette
Code station 3515010
Euurdunnees = TTERS0M
Lambert ¥=2034944m
dtendu
Bassin versant 109 kmé
Module 1470 m3ds
OMHAZ 0210 m3ds
OMNAS 0,130 m3ds
Crue décennale B5 m3dfs
Crue centennale 180 md/s

Situation hydrologique de calcul

L'impact des rejets sur le milieu naturel est cEcupartir des débits d’étiage a 5 ans
pour la Cance et la Deume. Les discussions menéss la Police de 'Eau ont
abouti aux QMNADS suivants :

Tableau2-4: QMNADS utilisés pour le calcul d'impact

Cance Amont Cance Aval Deume
OMHAS (m3/s) 0070 0,360 0250

Les valeurs de débit pour la Cance amont et la [Reswnt issues des points jaugés
ponctuels installés par la DREAL sur les deux caliesu en 2005. Le QMNAS de
la Deume provient de celui estimé a Saint-Marced-Ranonay, transféré a I'entrée
d’Annonay. Le débit pour la Cance amont a directenééé mesuré a I'entrée de la
ville.

Le calcul sera valable pour les mois d’étiage de anactobre mais sera largement
défavorable pour le reste de I'année. En effalélait des cours d’eau de novembre a
avril est nettement plus fort que le QMNAS et pauwtiluer d’avantage la pollution.

Safege 8 Département Etudes Lyon
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Hypotheses de concentrations

Qualité initiale des cours d’eau

Apres validation par la Police de I'Eau lors du @@nde pilotage du 24 mai 2011, les
concentrations initiales des parametres de polugiour chaque milieu récepteur
seront prises égales a celles déterminées los cenhpagne de mesures du 11 Aot
2010. La période correspond bien a celle d'étiagaitée pour le calcul d'impact.

Tableau2-5:  Qualité initiale de la riviere mesurée pendala campagne de mesures

Paramétres DBOS DCO MES NH4 NTK NO2 NO3 Pt P04
Cance Amont <3 <30 34 <1 <3 <0,10 11 03 (]
Delime <3 =30 56 =1 <3 =0,10 B =015 =050
Cance aval
(amont STEP) =3 <30 11 < <3 =0,10 7 02 05

Néanmoins, la concentration de certains parame&gsollution reste inférieure au
seuil de détection des appareils de mesures. DarsRs, les hypotheses sur ces
concentrations sont les suivantes :

v' Si la concentration mesurée indique le trés bohésalogique du cours
d’eau.

La concentration prise dans le calcul d’impact &setrs la valeur limite haute
permettant de rester, initialement, dans le trésdtat écologique. C’est le cas pour
la DBO5S et NO2.

v" Si la concentration mesurée est inférieure a latdirhaute du bon état
ecologique.

La concentration des parameétres prise dans lesllsatorrespond a la valeur de
milieu de classe du bon état écologique. C'esatepour les concentrations de DCO,
Pt et PO4.

Les concentrations en NH4e basent sur les informations connues sur latéuigs
cours d’eau. La Deume et la Cance passent d'unitégumaoyenne a médiocre au
passage de la ville. Les valeurs prises corresparaie milieu de classe du moyen
état écologique pour la Cance amont et la Deumealeur prise pour la Cance aval
est prise égale a 9Img/L d'aprés le SDAGE et leBeBcSEQ-eau de la Cance a
Sarras.

Cette démarche permet de mettre en évidence ldasdéments éventuels de la
qualité des cours d’eau suite aux rejets.

Le tableau suivant présente les concentrationegnmur chaque parameétre de
pollution dans le calcul d’impact.

Safege 9 Département Etudes Lyon
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Tableau2-6 :  Qualité initiale de la riviere choisie
Paramétres DBO45 DCO MES NH4 NTK NO2 NO3 Pt P04
Cance Amont 3 25 34 2.5 2 0.7 11 03 05
Deiime 3 25 ok 2.5 2 0.7 B 0,125 0,3
Cance aval
{amont STEP) 3 25 11 9 2 7 7 0z 05

2.6.2 Concentrations des rejets unitaires

Nous distinguerons les rejets unitaires et destsreje la station d’épuration.
Cependant, compte tenu des mesures réalisées pa 80, NOUS pouvons estimer
que la charge d'un type d’effluent sera le mémalgjse rejettent dans la Cance
amont/aval ou dans la Deume. Aucune mesure detjpollo’a été réalisée en temps
de pluie. Nous proposons donc de travailler avecdd@nées issues de la littérature.
Pour le calcul, nous proposons d’adopter les valeuguides » de pollution pour
chaque paramétre, habituellement utilisées losidés d’impacts.

Tableau2-7:  Concentrations des paramétres de pollutionses rejets unitaires
Concentrations rejets DBOS DCO MES NTHK Pt
Concentrations (mog/L) 120 350 400 25 45
rejets unitaires

2.6.3 Concentrations des effluents de la station d’épurain

La station d’épuration d’Annonay, ACANTIA, a mis gulace un programme
d’autosurveillance de ses rejets. La donnée deréljeté est une moyenne journaliere
pour I'année considérée. Cette moyenne est calaypéetir des résultats de mesures
physiques effectuées sur le rejet de la statios. éeentuels rejets des déversoirs
d’orage ne sont pas pris en compte.

Tableau2-8: Concentrations des effluents en sortie de SFE
Concentrations effluents
sortie de STEP DBO5S DCO MES HNH4 Pt
Concentrations (mgdl)
rejet STEP 65 a0 85 a 52 1613 257
Safege 10 Département Etudes Lyon
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Pluies réelles

3

Impact Quantitatif

Le logiciel Mike Urban permet la sélection des é@ments pluvieux significatifs
pour les années 2008 et 2009 simulées. Pour ce, far logiciel calcule les
hydrogrammes résultants pour I'ensemble des donmpegiométriques. Les
évenements sélectionnés sont ceux qui provoquendélit d’au moins 110 I/s
pendant 10 minutes transitant dans le réseau.rLdefil’événement est déterminée
lorsque le débit de ruissellement est inférieudd/9, débit de pointe du temps sec,
pendant 2 heures.

93 événements pluvieux ont été sélectionnés en 20089 en 2009. Tous les
événements pluvieux déversants ont été pris en teomlpes caractéristiques
pluviométriques de ces deux années sont assezedifés et vont permettre de
visualiser le comportement du réseau et son imgade milieu récepteur face a ces
deux années de pluie réelle.

Les événements pluvieux sont présentés ci-dessous :

45 4

40 1

354

Figure 3-1 :

Pluviométrie en 2008
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L’épisode pluvieux du 26 octobre 2008 est remartpudbcorrespond a une période
de retour de 5 ans.

Figure 3-2 : Pluviométrie en 2009
2009
50
45
T=7 ans
40
—_—
35
20 T= 2 mois T=5 ans T= 4 mois
= e «— —
£
T 25
2
3
< 20

15

10

: ol R L) il

29/10/2008 18/12/2008 06/02/2009 28/03/2009 17/05/2009 06/07/2009 25/08/2009 14/10/2009 03/12/2009 22/01/2010
00:00:00 00:00:00 00:00:00 00:00:00 00:00:00 00:00:00 00:00:00 00:00:00 00:00:00 00:00:00

temps

En 2009, 4 épisodes pluvieux se démarquent. Lex gius importants ont une
période de retour de 7 ans le 06 février 2009 & des le 05 juillet 2009.

Les fréquences d’apparition sont estimées a pdes coefficients de Montana
correspondant au site de Preaux et fournis par dMéténce. |l s’agit de valeurs
indicatives. Par ailleurs, a I'intérieur d’'un évémmnt pluvieux, il peut y avoir un
épisode intense plus court et ayant ponctuellenmeaidurée de retour plus faible.

Les volumes rejetés

Les figures suivantes présentent les volumes asntgjketés par chacun des
déversoirs d’orage ainsi que le nombre de dévensismiee nombre de déversement
pour chaque déversoir ne doit pas étre supéri@@rsur une année afin de respecter
l'arrété du 22 juin 2007 sur les déversements dieumnaturel. La limite rouge
correspond 12 déversements par an au milieu naturel

Pour 2008,
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Figure 3-3 : Volume annuel rejeté par chaque DO en 2008
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Figure 3-4 : Nombre de déversement annuel par DO en 2008
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Pour 2009,
Figure 3-5 : Volume annuel rejeté par chaque DO en 2009
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Figure 3-6 : Nombre de déversement annuel par DO en 2009
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Le tableau suivant reprend les résultats des gyapkiprécedents :

Tableau3-1: Volume déversé et respect de I'arrété de rejpour 2008 et 2009

2008 2009
Yolume total déversé (m3) 109807 o59842
Mombre de DO gui
respectent 12 déversements 44 56
par an

Nous constatons que trés peu de déversoirs respexttiellement le seuil de 12
déversements par an. L’année 2009, méme si elfempiet des événements pluvieux
plus forts, a un impact moins important sur le enilrécepteur que les précipitations

de 2008.

Nous constatons également que les DO 8 et 17 ssnillis problématiques sur les
deux années. Les volumes déversés au milieu natamel trés importants et
représentent a eux seuls prés de 20% du voluniadtatarsé. Ces déversoirs d’orage
font donc partis des actions prioritaires a engregre pour limiter I'impact des rejets
sur le milieu. Néanmoins, les choix de modélisatm@uvent amener a une sur

estimation des volumes déverseés.

Safege 15
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4
Impact qualitatif

Il s’agit d’évaluer I'impact de I'agglomération dacon moyenne pour I'ensemble
des années 2008 et 2009. Deux situations ont @déés.

v' Le temps sec : nous avons utilisé les donnéesadanteillance de la station
d’épuration fournies en 2010 et considéré uniquérierpact de son rejet ;

v' Le temps de pluie : nous avons utilisé les résutias simulations par temps de
pluie et considéré I'nmpact des rejets des dévessdiorage et de la station
d’épuration ;

Impact temps de pluie

Pour chaque évenement pluvieux, le flux de poliutigjeté dans la riviere est estimeé
sur la base des volumes calculés par le modelesshygpothéses de concentrations
présentées precédemment. Ce flux est ajouté auifitial dans la riviere. Les
concentrations en aval du trongon sont ensuiteulgads par dilution en divisant le
flux total véhiculé par la riviere par le volumeoéte dans celle-ci.

Les tableaux suivants présentent les fréquencek®dassement de la qualité de la
riviere en fonction des épisodes pluvieux. Les besrde concentrations de chaque
paramétre de pollution, au droit des trois poingutdle, sont présentées en annexes
pour les deux années. Rappelons que lannée 2008caactérisée par 93
événements pluvieux et 59 pour 2009.

Tableau4-1: Nombre de dépassements Cance Amont : Point 1

2008 2009
Fréquence de dépassement DBO5 Dco MES NTK Pt DBO3 DCo MES NTK Pt

P | B4 a4 93 93 1 45 23 55 29
Bon état écologigue

Lo &7 el i a7 a5 i 32 2 7 32
Etat Ecologigue mayen

44 45 H 3 43 p 21 17 17 22

Etat écologigue médiocre
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Tableau4-2:  Nombre de dépassements Deume : Point 2
2008 2009
Fréquence de dépassement DBO3 Dco MES NTH Pt DBO3 DCO MES NTK Pt
N 52 93 68 53 9 4 59 kL] 59 5
Bon éat écologique
I 7 5] 43 2 2 P a0 A 4 41
Etat écalogioue mayen
Co 58 5 3 Kl 3 A 5 19 A P
Etat écalogigue mediocre
Tableau4-3: Nombre de dépassements Cance Aval : Point 3
2008 2009
Fréquence de dépassement DBO5 DCo MES NTK Pt DBO3 DCO MES NTK Pt

P 24 44 9 93 93 11 i 1 59 59
Bon état écologigue

Lo 13 19 3 93 93 11 i g 59 49
Etat écologigue moyen

4 ] 0 3 9 9 9 2 g 11

Etat &cologigue mediocre

La qualité de la Deume et de la Cance est forteinguaictée par les rejets de temps
de pluie. Les concentrations en azote et en phosphatamment, dépassent pour
tous les événements pluvieux de 2008 et de 200elgts du bon état écologique.

Pour la Deume et la Cance a I'amont de la conflegtes flux de pollution pour
I'ensemble des paramétres sont trés élevés etrtawse dégradation importante des
masses d’eau. Pres de 50% des événements pluwelassent les cours d’eau en
catégorie médiocre. Ce constat s’explique par e dae la quasi-totalité des
déversoirs d’'orage présents sur Annonay se refett@ndans la Deume soit dans la
Cance. La Deume apparait toutefois plus impactée lgm rejets pour chaque
parameétre de pollution que la Cance. Les épisotlesepx de 2009 sont moins
nombreux qu’'en 2008. Les volumes des rejets uagasont donc plus faibles et
dégradent moins les cours d’eau.

Les résultats au point 3 montrent que la Cance estanoins sensible aux rejets de
temps de pluie. En effet, il y a moins de dévessdiorage apres la confluence et les
débits sont plus importants. Les apports de poltusiont donc réduits et 'effet de la
dilution est accru. Néanmoins, les rejets de ldiostad’épuration et ceux des
déversoirs d’orage déclassent pour 100% des épmisphiwieux la qualité de la
riviere en catégorie moyenne et pour 10% des cam&Egorie médiocre en 2008 et
17% en 2009.

Contrairement, aux constats pour la Cance a I'ardern& confluence et la Deume, il
y a d’avantage d’événements déclassants en 20@% Q008 au point d’étude 3.
Ceci s’explique par le fait que les épisodes pluxide 2009 étant moins nombreux
et de plus faibles intensité, les volumes rejetésndieu naturel sont plus faibles et
diluent moins la pollution.
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Conclusion

4.2

4.2.1

4.2.2

Les rejets au milieu naturel impactent fortemergualité des cours d’eau. La Cance
et la Deume sont régulierement déclassées en c@éagoyenne a médiocre lors
d’événements pluvieux. Rappelons toutefois quevédsurs de débit prises pour le
calcul sont défavorables sur 6 mois de 'année.d&nements déclassants sont en
réalité moins importants.

Impact en temps sec

Objectifs du calcul

La station d’épuration ACANTIA est I'un des enjemajeurs du schéma directeur
d’assainissement d’Annonay. Actuellement, les cbsingolluantes des effluents en
sortie de station sont problématiques notamment lgsuconcentrations en azote et
phosphore. La riviere se trouve ainsi déclasséaedtatégorie et passe de qualité
moyenne a médiocre apres les rejets de la STEP.

Les directives du SDAGE prévoient d’atteindre l@ lébat écologique pour la Cance
aval d’ici 2021. Actuellement, la station d’épucatine traite pas spécifiquement le
phosphore et le rendement épuratoire pour I'azoparait faible.

L’objectif de ce calcul est de déterminer les ftiex pollution maximum acceptables
en sortie de station d’épuration pour respecteolgsctifs de qualité de la riviere. Ce
calcul indiquera les rendements a atteindre poaqué parametre de pollution pour
ne pas dégrader le milieu récepteur.

Selon les rendements obtenus, deux solutions sergageables :
Si le rendement est possible a atteindre :

- Améliorer les performances de la chaine de traitéree abattre d’avantage
de pollution avant le rejet.

Sinon

- Mettre en place un traitement spécifique des efffuavant le rejet au milieu
naturel sur un autre site, I'espace sur la stamoelle étant insuffisant.

Méthodologie et hypothéses de calculs

Le calcul d'impact est mené en tenant compte umgut du phénomene de dilution.
Le temps de transfert et 'autoépuration de laérvisont négligeables dans ce cas.
Les calculs sont réalisés sur la période la plasib pour les cours. Ainsi, I'effet
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de la dilution des pollutions sera moindre et lesils de rejets plus contraignants.
Typiquement, nous allons considérer le QMNAS5 d€#nce avant et apres le rejet
de la station d’épuration.

Les concentrations maximum admissibles en sortiestdon seront calculées de
facon a respecter le bon état écologique du cdeasicpres le rejet.

4.2.2.1Caractéristique du rejet de la STEP

Le débit de rejet en temps sec pour la stationuwlaon a été mesuré pendant la
campagne de reconnaissance réseau. Il était d@n§id00 nYj, soit 0,063 n¥'s.

Les concentrations limites en sortie de stationy pespecter le bon état écologique a
I'aval, vont étre déterminées par le présent calcul

Tableau4-4:  Caractéristiques des effluents en sortie de ktation d’épuration

Concentrations maximum
Dehit rejet station |admissibles des paramétres
de pollution

A déterminer par le présent

0,063 m3fs
calcul

4.2.2.2Caractéristiques de la riviere apres le rejet de ISTEP

Le QMNAS de la Cance a I'aval du rejet de la statitépuration est pris au niveau

de la station limnigraphique de Sarras. Le délatidge a 5 ans est alors de 0.360
3

m°/s.

L’objectif est de respecter le bon état écologiduecours d’eau a I'aval du rejet de

la station d’épuration. Les concentrations des rpatees de pollution sont donc
prises égales aux valeurs limites hautes du baréétdogique.

Tableau4-5:  Caractéristiques de la Cance en aval du rejete la STEP

Fararmétres DBO3 DCO NH4+ Pt
Concentration initiale des

parametres (mg/L) B 30 05 02
Classe bon état écologigue

CIMIMAS Cance aval rejet

STEP (m3/s) 0360
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4.2.2.3Caractéristiques initiales de la riviere

4.2.3

Le QMNAGS de la Cance a I'amont du rejet de la SESPcalculé a partir du débit de
rejet de la station et du QMNAS5 a I'aval. Ainsigt estimé & 0.297s.

Les concentrations initiales des parametres deipmil pour la Cance, a 'amont du

rejet, sont prises en milieu de classe du bonés@lbgique. Ces valeurs permettent
de tolérer une dégradation de la qualité de la&mvisuite au rejet, du milieu a la

limite haute de la classe du bon état écologique.

Tableau4-6 :  Caractéristiques de la Cance en amont du rejele la STEP
Faramétres DBO5 DCO NH4+ Pt
Concentration initiale des
parameétres (mg/L)
Milieu de classe du bon &tat 45 = 0.3 0.125
écologigue
CIMMAS Cance amont rejet
STEP [m3fs) 0,297

Les résultats

Le tableau suivant présente les concentrations med&s admissibles en sortie de
station pour respecter le bon état écologique dwscd’eau apres le rejet. Ces
concentrations sont comparées a la charge de ipollattuelle des effluents.

Tableau4-7 :  Concentrations maximales admissibles en sogtide STEP
Paramétres DBO5 DCO MH4 + Pt
Concentrations actuelles
des effluents en sortie de b5 a0 1613 257
station {mgdl)
Concentrations maximales
adm|55|hl?s pour res.pec:ter 13 535 1.44 085
le bon état écologigue
i/l

Les performances actuelles de la station d’épuratamt bonnes pour la DBO5 et la
DCO. Les effluents rejetés permettent de consdevbon état écologique des cours
d’eau pour ces deux parametres.

En revanche, les concentrations en azote et erppbbmssont largement supérieures
a celles admissibles pour respecter I'objectif dalitg fixé. La concentration en
azote doit étre de 1.44 mg/L et celle du phosphber8.55 mg/L, en sortie de station
pour respecter le bon état écologique.

Ces concentrations sont tres faibles et sembldfitildis a atteindre, notamment

pour le phosphore. Néanmoins, ce calcul a étésgéaliec les débits d’étiage a 5 ans.
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L’effet de la dilution est donc minime et les seuile rejets tres contraignants. Le
bon état écologique est tres difficile a respegter des situations d’étiage.

Des discussions pourront étre engagées avec lesceserde l'eau sur ces
problématiques.

A titre d’indication, en prenant pour référencaredule de la Cance, le traitement
actuel permet d’atteindre I'objectif & I'exceptida NH4+. Le rendement actuel de la
station sur ce parametre peut étre amélioré peeindte I'objectif de rejet fixe.

Tableau4-8:  concentrations maximales admissibles en sagtde STEP en prenant le module
pour référence

Paramétres DBOS DCO NH4 + Pt
Concentrations actuelles
des effluents en sortie de E5 a0 16,13 2587

station (mog/L)
Concentrations maximales
admissibles pour respecter
le hon état écalogigue
(L)

a7 4 335 12 65 477

Conclusion

Les concentrations en azote et en phosphore eie stet station d’épuration
déclassent fortement la qualité du cours d’eau. dasils de rejets de ces deux
parametres sont tres faibles et il est peu probdélées atteindre méme avec une
chaine de traitement spécifique. Le bon état édglmgde la riviere a I'aval du rejet
est difficile a respecter a I'étiage.

Le calcul avec le module de la Cance montre quke dawconcentration d’azote est
problématique. La chaine de traitement actuelle gtne améliorée pour atteindre
I'objectif de qualité fixé.

Safege 22 Département Etudes Lyon



Communauté de Communes du Bassin d’Annonay Notice d’impact
Schéma directeur d’'assainissement d’Annonay

5

Conclusion

Les différents scénarios d’aménagements visertintiter I'impact des rejets sur les
cours d’eau. lIs tenteront de respecter le seuil2ieléversements par an et réduire
les rejets unitaires au milieu.

L’efficacité des travaux proposeés sera ensuite eoég a I'état initial. Le calcul
d'impact sera réalisé avec les mémes hypothesds ghin obtenu pourra étre
quantifie.
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ANNEXE 1

POINT 1 : SIMULATION ANNEE 2008
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