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I. CONTEXTE

1.1. Cadre de I'étude

Cette action (code a_c_b_1) s’inscrit dans le wlattération de la continuité biologique » et
dans la mesure « Création d’un dispositif de frassgment pour la montaison » du contrat de
riviere de I'Herbasse.

1.2. Contexte général

Le bassin versant de I'Herbasse est identifié éhkde du territoire Dréme des Collines pour
l'altération de la continuité biologique. En efféd, politique de remembrement des années
1970 ainsi que les extractions massives de gakettadiviere ont impacté fortement la
morphologie des masses d’eau.

Les cours deau du bassin versant de I'Herbassd gaasi-exclusivement de type
salmonicole. Un contraste existe sur le bassinanersntre I'aval, qui offre des peuplements
piscicoles perturbés, et I'amont, qui accueillesd dspéces patrimoniales sensibles.

L'une des pressions exercées sur le peuplemerntglscet limitant son développement, est

la segmentation des milieux aquatiques par la pogsde nombreux ouvrages de types seuils
ou radiers de pont. 36 seuils ont été recenséeswours d’eau principal, I'Herbasse, ainsi

gue les principaux affluents (Merdaret, Limone, néeet Valére), et une vingtaine semblent

infranchissables par la faune piscicole.

Certains de ces obstacles a la libre circulation mlgEissons accentuent la dégradation des
habitats par I'homogénéisation des facies et chwisat les populations piscicoles, en
particulier la truite fario, dont le cycle biologig comprend une phase de migration vers les
zones de frayeres. Il est donc indispensable d'agir la continuité pour atteindre une
meilleure qualité piscicole.

1.3. Objectifs

L’étude a pour objectif de déterminer les obstackesla libre circulation piscicole
problématiques pour le cycle biologique de la ¢rdiétrio (TRF), nécessitant un dispositif de
franchissement.

Elle consistera a réaliser un comparatif entrefrigeres observées et le potentiel de frai de
I'espece truite fario (bio-indicateur de qualité mhilieu notamment pour la libre circulation)
sur I'Herbasse et ses principaux affluents, afinddeerminer la « perte » piscicole liée a la
présence de ruptures de la continuité écologique.

Le gain environnemental escompté est 'amélioratiorpeuplement piscicole sur I'ensemble

du bassin versant de I'Herbasse. La TRF est I'espepere de cette étude mais elle est
surtout un indicateur clé de la continuité biolagiget permet d’obtenir des informations

précieuses sur la franchissabilité de I'espece massi des autres especes.



II. DESCRIPTIF DE L’ETUDE

2.1. Principe

L'étude des potentialités de recrutement consistéadiser des comptages de frayéres de
truites fario effectives (observées) et potentellgones favorables non utilisées) sur
I'Herbasse et ses principaux affluents afin de midiger la « perte » piscicole par l'incapacité

d’acces aux zones de frayeres, due a la préseabstdtles au franchissement.

L’intérét de cette action est de cibler les ouvsaggellement problématiques pour la faune
piscicole. En effet, certains pourraient paraitoenme trés problématiques car totalement
infranchissables, alors qu’il est possible que & gescompté par aménagement soit nul,
notamment si I'on a présence d’'une micro populatotiamont qui alimente I'aval par
dévalaison et/ou si 'ensemble des zones potegsiellun trongon sont utilisées. Inversement,
'étude peut mettre en avant un ouvrage trés pnosfi§ue, qui n'avait pas été identifié
comme tel.

Le secteur concerné par cette étude comprend ks pomcipal de 'Herbasse (40 km), et ses
principaux affluents : la Limone et la Tirette (&), la Verne (8 Km) et le Valéré (10 km)
soit un linéaire total de 75 km. Le Merdaret a &télu de cette étude en raison du faible
potentiel de reproduction et de la présence enepavial de nombreux infranchissables. Le
gain escompté sur le Merdaret est ainsi tres faible

Suite a un état des lieux et un diagnostic, I'étymiésentera un listing des obstacles
problématiques pour la faune piscicole, classéoantion du gain escompté qui sera la base
de I'élaboration d'un programme de travaux pluriagls mis en ceuvre dans la deuxieme
période du Contrat de riviere de I'Herbasse.

2.1. Méthodologie
L’étude comprend deux phases :

- Une phase de prospections pedestres : recenseggenids de ponte et détermination
des zones favorables a la reproduction,

- Une phase d’analyse des données et corrélations lestobstacles et le recrutement
constaté lors de la premiére phase.

2.1.1. Prospection

La phase de prospection a été effectuée sur deuwdearconsécutives lors de la période de
reproduction de la TRF. Cette période, sur le seaea nord Drome et plus particulierement

sur le bassin de I'Herbasse, est situé de déebeintd@e pour les premiéres pontes jusqu’a fin
janvier pour les plus tardives. Les 2 campagnesams eu lieu sur les hivers 2009-2010 et
2010-2011.

La prospection est une méthode de recensementidesda ponte par observation de la
totalité du linéaire du cours d'eau et de ses pawx affluents pérennes ou ayant un réle
important de recrutement a I'échelle du bassinardrs



Figure 1. Photo de nid de ponte de truiéeio sur I'Herbasse

Source i
FDPPMAZ6/L

Chaque nid de ponte comptabilisé doit étre tréegjo@aavec une dépression accompagné d’'un
déme important notamment dans le but d’étre réat@nobjectif sur le nombre d'ceufs
présent dans la frayére. Chaque nid de ponte egttabilisé individuellement. Il est essentiel
que le creux et le ddme soient associés, signifiargi un nid de ponte effectif. Souvent les
truites « amorcent » des zones mais en raison djumeulométrie trop importante ou d'un
colmatage marqué, elle décide d’abandonner cette sar laquelle aucune ponte ne s’est
produite. L'observation attentive est trés impottapour ne pas recenser des zones décrites
ci-dessus.

Figure 2. Truite femelle creusard hid (Source CSP)




Figure 3. Nid de ponte de Truite fario (Source CSP)

Granulométrie « triée »

_____K -3

Creux

Dans un objectif d’'impartialité, les opérateurs patfois fois regardé dans le nid de ponte si
la présence d'ceufs était visible. Il est cependartt probable qu'une femelle ponde en
effectuant plusieurs nids de ponte sur un mémegect

Ce recensement de nid de ponte est accompagnéndemtaire des surfaces favorables a la
reproduction. Ces surfaces doivent présentés lestéaistiques favorables a la reproduction
de la TRF en termes de granulométrie, de vitessmdeant et de hauteur d’eéaf. Annexe |

p 28).

Outre les perturbations influant directement surélassite des nids de ponte par colmatage
(par exemple rejet de matiere organique), le resmaeat du nombre de nids de ponte est
important, en effet la réalisation d’'un « invergab exhaustif sur le linéaire du cours d’eau
permet d’obtenir une vision globale du cheptel desgons adultes et ainsi d’extrapoler les
chiffres et les surfaces favorables a la reprodaciiSFR) en fonction des différentes

interactions milieu/poisson.

En regle générale, les SFR peuvent étre varialieterenes de grosseur de granulométrie,
cette difféerence peut étre marquée entre la pantient et aval. De plus la taille des Truites
fario peut aussi jouer sur ce facteur. Les growidds peuvent logiquement « retourner » une
granulométrie plus grossiere, d’autant plus quétésse de courant et la masse d’eau est plus
importante sur I'aval du bassin. Le contexte oegid'un cours d’eau (sans infranchissable)
démontre une zone amont de reproduction puis une @dermédiaire de grossissement et
I'aval abrite les plus gros individus.

2.1.2. Analyse-Diagnostic

Suite aux deux campagnes de recensement, une enddgs données sera effectuée a
différentes échelles. Pour une approche plus gtobiatohérente du bassin les analyses sont
faites par troncons homogénes puis par cours dleast important de rappeler que I'étude
est basée sur la problématique franchissement 'aingula déclinaison en trongons est



uniqguement dans le but d’isoler chacun d’entre eunxles délimitant par des ouvrages
partiellement ou totalement infranchissables.

L’analyse des données recrutement permet d’avar wision sur le franchissement et de
corréler les SFR non-utilisées pour la reproducgbminsi de permettre un ratio entre SFR
potentiellement utilisée et celle utilisable. C@armettant de hiérarchiser les ouvrages a
équiper en priorité, ainsi le terme gain est deewnt mis en avant lors de cette
hiérarchisation. Ce facteur est primordial pourplése en compte de I'équipement des
ouvrages.

lIl. ETAT DES LIEUX
3.1. Continuité écologique
3.1.1. Aspect réglementaire
3.1.1.1. Classement des cours d’eau

Jusqu’a promulgation de la LEMA, les rivieres paewna étre classées sous deux régimes : les
rivieres réservées au titre de l'article 2 de lade 1919 sur l'utilisation de I'énergie
hydraulique ; - les rivieres classées au titre'attidle L.432-6 du Code de I'environnement.
Ces deux classements seront caducs au ler jaddiér 2

La loi sur I'eau et les milieux aquatiques (LEMAM B0 décembre 2006 réforme les
classements des cours d’eau en les adaptant agenees de la Directive Cadre européenne
sur 'Eau (DCE). Ce nouveau classement se présentela forme de deux listes et releve de
l'article L.214-17 du Code de I'environnement :

- L.214-17-1 1° (liste 1): Une liste de cours d’eau, parties de cours d@awcanaux
parmi ceux qui sont etmes bon état écologiqueu identifiés par les SDAGE comme
jouant le role deéservoir biologique nécessaire au maintien ou a l'atteinte du bon
état écologique des cours d’eau d’'un bassin vemamtans lesquels umeotection
complete des poissons migrateursivant alternativement en eau douce et en eau
salée est nécessaire, sur lesquels aucune attorisai concession ne peut étre
accordée pour la construction de nouveaux ouvrsigesconstituent un obstacle a la
continuité écologique. Le renouvellement de la ession ou de l'autorisation des
ouvrages existants, régulierement installés suicoass d’eau, parties de cours d’eau
ou canaux, est subordonné a des prescriptions garmhde maintenir le trés bon état
ecologique des eaux, de maintenir ou d’atteindréde état écologique des cours
d’eau d’'un bassin versant ou d’assurer la protecties poissons migrateurs vivant
alternativement en eau douce et en eau salée.

- L.214-17-1 2° (liste 2): Une liste de cours d’eau, parties de cours d@awcanaux
dans lesquels il est nécessaire d'assurer le tanspffisant des sédiments et la
circulation des poissons migrateurs. Tout ouvragig ¥ étre géré, entretenu et
équipé selon des regles définies par I'autorité admiatste, en concertation avec le
propriétaire ou, a défaut, I'exploitant.



CARTE 1. CLASSEMENT DES COURS D'EAU L214-17

5km

Réseau hydrographique
Liste 1
o | jste 2

] Obstacle au franchissement (Base ROE)

Source : FDAAPPMA26
IGN — BD Cartho




3.1.1.2. Trame Verte et Bleue

La Trame verte et bleue est une mesure phare duelBreEnvironnement qui porte
'ambition d’enrayer le déclin de la biodiversité& aravers de la préservation et de la
restauration des continuités écologiques.

La Trame verte et bleue est un outil d’'aménagerderterritoire qui vise a (re)constituer un
réseau écologique cohérent, a I'échelle du tergitoiational, pour permettre aux especes
animales et végétales, de circuler, de s’alimeniese reproduire, de se reposer... En d’autres
termes, d’assurer leur survie, et permettre ausy@temes de continuer a rendre a ’homme
leurs services.

Les continuités écologiques correspondent a lI'ebtendes zones vitales (réservoirs de
biodiversité) et des éléments (corridors écologsyjgei permettent a une population
d’especes de circuler et d’accéder aux zones sitdla Trameverte et bleue est ainsi

constituée des réservoirs de biodiversité et dagdoos qui les relient.

La trame bleue comprend notamment 4esours d’eau, parties de cours d’eau ou canaux
figurant sur les listes établies en application’deicle L. 214-17 » La loi Grenelle | du 24
juillet 2009 prévoit ainsi 'aménagement des olstates plus problématiques a la migration
des especes piscicoles. Une liste « ouvrages Ggenalainsi été réalisée et hiérarchisée en 3
lots distincts :

- Lot 1: Les ouvrages pour lesquels des actions, audeeirmvaux, sont a définir et a
lancer avant la fin 2012, en donnant la priorit& aations de restauration découlant
soit directement de la mise en oeuvre du programenenesures, soit des objectifs
relatifs aux grands migrateurs,

- Lot 2: Les ouvrages pour lesquels des actions, audeeirsvaux, sont a définir et a
lancer avant la fin 2015, en donnant la priorit& aations de restauration découlant
soit directement de la mise en oeuvre du programenenesures, soit des objectifs
relatifs aux grands migrateurs

- Lot 3: Les autres ouvrages sans enjeu stratégiquataiieridentifié au regard des
objectifs généraux liés au chantier continuité.

Contrairement au classement des cours d'eau (listes 2), le classement des ouvrages
Grenelle n’a pas de portée réglementaire. En rénegries ouvrages classés en lotl voient leur
colt d’aménagement facilité par une subventionadéphée attribuée par 'Agence de I'Eau
RMC qui peut aller jusqu’a 80% du montant total plauphase travaux. Le reste étant a la
charge du Maitre d’Ouvrage (propriétaire ou autre).



CARTE 2. TRAME BLEUE - OUVRAGES GRENELLE WE
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3.1.1.3. Référentiel des Obstacles a I'Ecoulement

Un inventaire de tous les obstacles a I'écoulemgiidté par TONEMA, a été réalisé sur
'ensemble des cours d’eau francais. Ce référencedes obstacles ainsi que I'évaluation de
leurs impacts sur la libre circulation des espestesles sédiments ont pour objectifs de
répondre aux nouvelles exigences réglementairepréservation et de restauration des
écosystemes aquatiques, notamment au traverstaedablogique des cours d’eau au sens de
la DCE(cf. Annexe Il p 32).

Le référentiel national des obstacles a I'écouldn(R@E) recense I'ensemble des ouvrages
sur le territoire national sous forme d'une bangiee données avec des informations
restreintes (code national unique, localisatiogpplbgies) mais essentiel et commun pour
'ensemble des acteurs de I'eau et de 'aménagechetdrritoire.

Apres la constitution du ROE, une seconde étapeetnn le recueil de données pour évaluer
le risque d’impact des obstacles sur la continédélogique (possibilités de franchissement
par la faune aquatique, qualité du transport sédiame...). Ces données, une fois collectées,
seront saisies dans une banque de données spécifqumée ICE (Informations sur la
continuité écologique).

3.1.2. Aspect technique

La mise en ceuvre du Contrat de riviere de I'Herbasd’ores et déja permis 'aménagement
de certains ouvrages, notamment ceux identifiésno@mrioritaires, au travers de la fiche
action a_c_b_Zcf. Annexe IV p 36)Un état des lieux de 'avancement des actionscesr
ouvrages ainsi qu’un descriptif sommaire de chasimprésenté eamnexe V p 40.

3.2. Inventaire de I'étude
3.2.1. Préparation

Préalablement a la phase terrain du recensementavail de préparation est indispensable
pour une organisation optimale. Une fiche de reldeéterrain type a été réalisée. Un
découpage est de plus nécessaire, il a ainsi étédédde tronconner I'ensemble du linéaire a
prospecter en se calant sur le cloisonnement, &’dge qu’un trongon correspond au linéaire
compris entre 2 ouvrages partiellement ou totalémefranchissables (basé d’aprés
'expertise de TONEMA dans le cadre du ROE).

3.2.2. Prospection

La prospection est réalisée telle que décrite danmragraphe 2.1.1. p .4Celle-ci a été
réalisée entre autres avec l'aide de 'ONEMA etSIABH. Elle s’est déroulée sur deux
hivers consécutifs a des périodes ou la visibdgeoptimale. Sur I'Herbasse, le repérage des
frayeres est assez aisé : débits modérés, hautears limitées, turbidité faible, et surtout le
substrat est colmaté par les algues brunes, ceeauiet d’observer facilement les zones
« fraichement retournéeqcf. photo p 5).
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3.2.3. Cartographie

Le tronconnement de I'Herbasse et de ses affligits la méthodologie du « cloisonnement
« est présenté sur la carte en p 13. Le découpamgeeime ainsi I'ensemble du cours de
'Herbasse ainsi que ses principaux affluents. Lerddret n’est pas concerné car son
cloisonnement est tres important (plusieurs infréssables en aval) et ses zones de frayeres
limitées. La prospection de ce cours d'eau n'a dpas d'intérét dans cette étude. Des
prospections complémentaires ont en revanche étisgés sur le Chénard aval et sur le
Sablon (affluent de la Verne). Certaines limitesoatnnotamment téte de bassin (Herbasse,
Verne, ...) correspondent a des obstacles notabiass(d’eau, succession de seuils, avec des
zones favorables limités sur I'amont). Chaque toongorrespondant ainsi a des favorables ou
potentiellement favorables a la reproduction deuge fario.

3.2.4. Difficultés rencontrées

Aucune difficulté majeure n’a été rencontrée dulie s’est déroulée de fagon assez optimale.
Quelgues remarques cependant sur le déroulementdajuent étre prises en compte
notamment pour I'analyse des résultats :

- Lors de la premiere campagne de recensement (B0@9-2010), I'étiage hivernal
était marqué, contrairement a lacampagne (hiver 2010-2011) ou les débits étaient
plus importants, mais restant tout de méme modérés, certaines difficultés de
recensement la®2année.

- Les périodes de pontes ne sont pas toutes les mé&mesffet, il apparait assez
frequemment et pour des raisons encore méconnuesligpersion temporelle des
pontes, avec des pontes principales et des paangisds. Il est donc possible lors
d'un passage (ponctuel) de ne pas comptabiliseapthlité des pontes réellement
effectives. Pour pallier a ce phénoméne, une estima été réalisée la premiére
année de prospection afin d’estimer le taux de gmtdrdives, avec notamment un
deuxieme passage sur certains secteurs a une @@lissitardive. Il se trouve que ce
chiffre s’est révélé assez faible. De plus, celat ggalement varier d’'une année sur
l'autre en fonction de I'hydrologie.

- L’Herbasse aval (HERB1 et HERB2) a été prospeadgmemiere année, mais aucune
frayere effective n'a été observée, or ce sectenstitue une zone de frai des truites
présentes sur I'lsére avec notamment des indivittugrande taille frayant sur des
supports granulométrigues de taille plus importaGtette absence de frai en 2009-
2010 est vraisemblablement corrélée a la probléguatdes chasses de I'lsere lors de
la crue de Septembre 2008 qui a pu avoir un imgpackes populations. En 2010-2011
ce secteur n’a pu étre inventorié en raison desdlitons hydrologiques défavorables
pour le comptage de frayére. Pour ne pas biaise€kultats, il a été décidé d’exclure
ces 2 secteurs de I'étude afin de rester le pluesentatif possible du fonctionnement
du BV de I'Herbasse a proprement parler. En olggepuvrages situés les plus en aval
sur I'Herbasse font déja I'objet de priorités d’aragement. Il y a donc peu d’intérét
de les intégrer.

- La Limone aval (LIM1) n’a pas non plus été prospecatn raison de I'assec récurrent
sur ce secteur, méme en période hivernale.
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CARTE 3. DECOUPAGE PAR TRONCONS HOMOGENES WE
s 5 km

Réseau hydrographique
o Obstacle au franchissement

= Trongons homogénes recensés

s Recensements complémentaires

Source : FDAAPPMA26
IGN — BD Cartho
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3.2.5. Synthese des données

Les données recueillies ont été synthétisées de mmanieres : un schéma représentant la
sectorisation de I'Herbasse et ses principaux etffisia été réalisé pour une meilleure lisibilité
(cf. figure 2 ci-apres), un tableau reprenant lmble des données brutes ainsi qu’'une
cartographie réalisée au 56@fin de repérer de facon globale les zones dérfesyobservées
et potentielles. Un exemple de fiche de terraircaeeensement cartographique est présenté
enAnnexe lll p34Les cartes n'ont pas été jointes a ce documenf (£xemple en Annexe
V) mais seront utilisées au cours du diagnosticr petudier notamment certains points
particuliers. En regle générale, les SFR sont ad8sdees sur un linéaire donné, mais il peut
arriver que I'on observe une concentration de satleen amont immédiat d’'infranchissables
et/ou une concentration de surfaces effectivesvahimmmédiat, montrant de facon évidente
'impact négatif de celui-ci privant I'accés deTiRF aux zones de frayeres.

Figure 4 : Schéma simplifié de sectorisation du BM I'Herbasse
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L’ensemble des données brutes recueillies a étééyse dans le tableau ci-dessous :

Tableau 1 : Données brutes de relevés des campadaeomptages de frayeres

Campagne 1 (Hiver 2009-2010) Campagne 2 (Hiver 2010-2011)
Code it aval Liirifie AmEm: Surface | Nombre Surface | Nombre
Troncon Date effective nidsde | SFR (m2) Date effective nids de | SFR (m2)
(m2) ponte (m2) ponte
HERB-1 [Confluence Isére Seuil stade de Clérieux / / / / / / / /
HERB-2 |[Seuil stade de Clérieux |Seuil des Fresses / / / / / / / /
HERB-3 |Seuil des Fresses Pont RD53 16/12/2009 21 19 105 21/02/2011 12 10 75
HERB-4 |Pont RD53 Seuil Chabran 16/12/2009 6 9 13 21/02/2011 4 5 10
HERB-5 |Seuil Chabran Prise deau Champos 16/12/2009 63 33 68 23/02/2011 6 7 23
HERB-6 |Prise d'eau Champos |Seuil le Gat 16/12/2009 67 54 187 23/02/2011 31 22 61
HERB-7 |Seuil le Gat Seuil de Crépol 16/12/2009 17 34 16 23/02/2011 9 17 5
HERB-8 |[Seuil de Crépol Seuil du Martinet 16/12/2009| 208,5 190 185 05/01/2011 60 140 20
HERB-9 |Seuil du Martinet Seuil des Meuilles 29/12/2009 23 40 9 05/01/2011 92,5 139 0
HERB-10 |Seuil des Meuilles Source 29/12/2009 20,5 26 81 05/01/2011 55 9 1
LIM-1 Pont Cabaret Neuf Les Vanauds / / / / / / / /
LIM-2 |Les Vanauds Seuil le Poulet 17/12/2009 36,5 71 11 27/01/2011 63 96 51
LIM-3  |Seuil le Poulet Le Village 21/12/2009 48 58 34 27/01/2011 37 50 15
LIM-4  |Le Village Les Couviéres 17/12/2009 21,5 55 6 18/02/2011 18 40 2
LIM-5 Les Couvieres Pont de Chaffaure 17/12/2009 40 49 24 16/02/2011 33,5 61 25
LIM-6  |Pont de Chaffaure Les Pies 15/02/2010 5 8 8 18/02/2011 3 6 7
TIR-1 Pont Tardy Source 21/12/2009 14,5 18 28 18/02/2011 64 85 4
VAL-1  |Seuil ferme Mottin Seuil pont Solage 15/12/2009 25 42 37 25/02/2011 16 31 7
VAL-2 |Seuil pont Solage Seuil pont Sinvalet 15/12/2009 32 41 28 25/02/2011 6,5 11 3
VAL-3  |Seuil pont Sinvalet Seuil pont de I'Envers 15/12/2009 76 100 14 25/02/2011 27,5 53 15
VAL-4 |Seuil pontde 'Envers |Seuil pont des Dames | 15/12/2009 31 39 4 25/02/2011 31 39 4
VAL-5 |Seuil pont des Dames |Ruines Chillotieres 15/12/2009 30 38 15 25/02/2011 39 71 41
VER-1 |Gonnet Les Balmes 29/12/2009 7,5 23 2 05/01/2011 3 7 2
VER-2 |Les Balmes Les Balmes amont 29/12/2009 7 18 3 05/01/2011 3 7 0
VER-3 |Les Balmes amont Etang de la Marquise 29/12/2009 17 35 4 05/01/2011 42 59 11

Ce tableau présente les résultats bruts des deopacmes de comptage de frayeres avec pour
chaque année, la date de prospection par tronesnjnhites amont/aval, la surface totale
effective de I'ensemble des frayeres d’'un troncooné favorable utilisée), la surface totale
potentielle (zone favorable mais non utilisée)sague le nombre de nid de ponte totall(

par surface effective).

Sur les 25 troncons, 3 n‘ont pas été répertori@s [es raisons évoquées paragraphe
3.2.4.p 12.
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IV. DIAGNOSTIC

4.1. Interprétation des résultats

Les données brutes recueillies permettent de egalise exploitation et notamment différents

calculs permettant le diagnostic par troncon, mars d’eau puis sur I'ensemble du bassin
versant. Ces données élaborées sont présentédss urtableaux suivants (un tableau par

campagne de prospection) :

Tableau 2 : Données élaborées calculées par trongmurs d’eau et bassin versant

Cours Longueur L L Date de Linéaire Surfape N_ombre SFR 1D T SFR+SE Taux N GIES SE (m2)| SFR+SE
deau Code Troncon m) Limite aval Limite amont el | e effective | nids de (m2) ponte/ @2 ||csemien de ponte / [km | (m2) / km
(m2) ponte m2 km
HERB-1 4206 |Confluence Isére Seuil stade de Clérieux / 0 / / / / / / / / /
HERB-2 3445  |Seuil stade de Clérieux |Seuil des Fresses / 0 / / / / / / / / /
HERB-3 4662 Seuil des Fresses Pont RD53 16/12/2009 4662 21 19 105 0,90 126 17% 4,08 4,50 27,03
HERB-4 721 Pont RD53 Seuil Chabran 16/12/2009 721 6 9 13 1,50 19 32% 12,48 8,32 26,35
HERB-5 1395 Seuil Chabran Prise deau Champos 16/12/2009 1395 63 33 68 0,52 131 48% 23,66 45,16 93,91
Herbasse HERB-6 5682 Prise d'eau Champos _ [Seuil le Gat 16/12/2009 5682 67 54 187 0,81 254 26% 9,50 11,79 44,70
HERB-7 2551 Seuil le Gat Seuil de Crépol 16/12/2009 2551 17 34 16 2,00 33 52% 13,33 6,66 12,94
HERB-8 8544 Seuil de Crépol Seuil du Martinet 16/12/2009 8544 208,5 190 185 0,91 394 53% 22,24 24,40 46,06
’3‘ HERB-9 3455 Seuil du Martinet Seuil des Meuilles 29/12/2009 3455 23 40 9 1,74 32 72% 11,58 6,66 9,26
S HERB-10 5791 Seuil des Meuilles Source 29/12/2009 5791 20,5 26 81 1,27 102 20% 4,49 3,54 17,53
& TOTAL HERB 40452  |Confluence Isére Jource / 32801 426 405 66 4 1,21 1090 39% 12,35 12,99 33,23
S LIM-1 2625 |Pont Cabaret Neuf Les Vanauds / / / / / / / / / / /
; LIM-2 2783 Les Vanauds Seuil le Poulet 17/12/2009 2783 36,5 71 11 1,95 48 7% 25,51 13,12 17,07
§ LIM-3 3226 Seuil le Poulet Le Village 21/12/2009 3226 48 58 34 1,21 82 59% 17,98 14,88 2542
; Limone LIM-4 1740 Le Village Les Couvieres 17/12/2009 1740 21,5 55 6 2,56 28 78% 31,61 12,36 15,80
EJ‘ LIM-5 2465 Les Couviéres Pont de Chaffaure 17/12/2009 2465 40 49 24 1,23 64 63% 19,88 16,23 25,96
b4 LIM-6 1638 Pont de Chaffaure Les Pies 15/02/2010 1638 5 8 8 1,60 13 38% 4,88 3,05 7,94
g TOTAL LIM 14477 |Pont Cabaret Neuf lles Pies / 11852 151 241 83 1,71 234 65% 20,33 12,74 19,74
<§( Tirette TIR-1 3074 Pont Tardy Source 21/12/2009 3074 14,5 18 28 1,24 43 34% 5,86 4,72 13,83
(§) TOTAL TIR 3074 Pont Tardy bource / 3074 14,5 18 28 1,24 42,5 3 4% 5,86 4,72 13,83
VAL-1 1407 Seuil ferme Mottin Seuil pont Solage 15/12/2009 1407 25 42 37 1,68 62 40% 29,85 17,77 44,07
VAL-2 743 Seuil pont Solage Seuil pont Sinvalet 15/12/2009 743 32 41 28 1,28 60 53% 55,18 43,07 80,75
Valéré VAL-3 1246 Seuil pont Sinvalet Seuil pont de I'Envers 15/12/2009 1246 76 100 14 1,32 90 84% 80,26 61,00 72,23
VAL-4 1775 Seuil pont de I'Envers _ |Seuil pont des Dames 15/12/2009 1775 31 39 4 1,26 35 89% 21,97 17,46 19,72
VAL-5 4571 Seuil pont des Dames _[Ruines Chillotiéres 15/12/2009 4571 30 38 15 1,27 45 67% 8,31 6,56 9,84
TOTAL VAL 9742 [Seuil ferme Mottin Huines Chillotieres / 9742 194 260 98 1,36 292 66% 26,69 19,91 29,97
VER-1 539 Gonnet Les Balmes 29/12/2009 539 75 23 2 3,07 10 79% 42,67 13,91 17,63
Verne VER-2 478 Les Balmes Les Balmes amont 29/12/2009 478 7 18 3 2,57 10 70% 37,66 14,64 20,92
VER-3 6867 Les Balmes amont Etang de la Marquise 29/12/2009 6867 17 35 4 2,06 21 81% 5,10 2,48 3,06
TOTAL VER 7884  |Gonnet Ftang de la Marquise / 7884 31,5 76 9 2,57 41 78% 9,64 4,00 5,14
TOTAL 25 75629 / / / 65353 817 1000 | 882 | 1,54 | 1699 48% 15,30 | 12,50 | 26,00
Cours Longueur . . Date de MR Surfalce Nf)mbre SFR D Gl SFR+SE Taux MIDGIED SE (m2)| SFR+SE
deau Code Troncon m) Limite aval Limite amont prospection pros;?ect effective | nids de m2) ponte/ m2) | occupation de ponte / /km | (m2) /km
é (m2) ponte m2 km
HERB-1 4206 |Confluence Isére Seuil stade de Clérieux / / / / / / / / / / /
HERB-2 3445 |Seuil stade de Clérieux_|Seuil des Fresses / / / / / / / / / / /
HERB-3 4662 Seuil des Fresses Pont RD53 21/02/2011 4662 12 10 75 0,83 87 14% 2,15 2,57 18,66
HERB-4 721 Pont RD53 Seuil Chabran 21/02/2011 721 4 5 10 1,25 14 29% 6,93 5,55 19,42
HERB-5 1395 Seuil Chabran Prise deau Champos 23/02/2011 1395 6 7 23 1,17 29 21% 5,02 4,30 20,79
Herbasse HERB-6 5682 Prise d'eau Champos _ |Seuil le Gat 23/02/2011 5682 31 22 61 0,71 92 34% 3,87 5,46 16,19
HERB-7 2551 Seuil le Gat Seuil de Crépol 23/02/2011 2551 9 17 62 1,89 71 13% 6,66 3,53 27,83
HERB-8 8544 Seuil de Crépol Seuil du Martinet 05/01/2011 8544 60 140 20 2,33 80 75% 16,39 7,02 9,36
a‘ HERB-9 3455 Seuil du Martinet Seuil des Meuilles 05/01/2011 3455 92,5 139 0 1,50 93 100% 40,23 26,77 26,77
= HERB-10 5791 Seuil des Meuilles Source 05/01/2011 5791 55 9 1 1,64 7 85% 1,55 0,95 1,12
o TOTAL HERB 40452 [Confluence Isére Source / 32801 220 349 25 2 1,42 472 47% 10,64 6,71 14,39
§ LIM-1 2625 _ |Pont Cabaret Neuf Les Vanauds / / / / / / / / / / /
x LIM-2 2783 Les Vanauds Seuil le Poulet 27/01/2011 2783 63 96 51 1,52 114 55% 34,50 22,64 40,96
E LIM-3 3226 Seuil le Poulet Le Village 27/01/2011 3226 37 50 15 1,35 52 71% 15,50 11,47 16,12
i Limone LIM-4 1740 Le Village Les Couvieres 18/02/2011 1740 18 40 2 2,22 20 90% 22,99 10,34 11,49
E LIM-5 2465 Les Couviéres Pont de Chaffaure 16/02/2011 2465 33,5 61 25 1,82 59 57% 24,75 13,59 23,73
z LIM-6 1638 Pont de Chaffaure Les Pies 18/02/2011 1638 3 6 7 2,00 10 30% 3,66 1,83 6,11
g TOTAL LIM 14477  |Pont Cabaret Neuf l{es Pies / 11852 154,5 2 53 100 1,78 255 61% 21,35 13,04 21,47
<§( Tirette TIR-1 3074 Pont Tardy Source 18/02/2011 3074 64 85 4 1,33 68 94% 27,65 20,82 22,12
&) TOTAL TIR 3074 Pont Tardy pource / 3074 64 85 4 1,33 68 94% 27, 65 20,82 22,12
VAL-1 1407 Seuil ferme Mottin Seuil pont Solage 25/02/2011 1407 16 31 7 1,94 23 70% 22,03 11,37 16,35
VAL-2 743 Seuil pont Solage Seuil pont Sinvalet 25/02/2011 743 6,5 11 3 1,69 10 68% 14,80 8,75 12,79
Valéré VAL-3 1246 Seuil pont Sinvalet Seuil pont de I'Envers 25/02/2011 1246 27,5 53 15 1,93 43 65% 42,54 22,07 34,11
VAL-4 1775 |Seuil pont de I'Envers  |Seuil pont des Dames 25/02/2011 1775 31 39 4 1,26 35 89% 21,97 17,46 19,72
VAL-5 4571 Seuil pont des Dames__|Ruines Chillotiéres 25/02/2011 4571 39 71 41 1,82 80 49% 15,53 8,53 17,50
TOTAL VAL 9742 [Seuil ferme Mottin Huines Chillotiéres / 9742 120 205 70 1,73 190 63% 21,04 12,32 19,50
VER-1 539 Gonnet Les Balmes 05/01/2011 539 3 7 2 2,33 5 60% 12,99 5,57 9,28
Verne VER-2 478 Les Balmes Les Balmes amont 05/01/2011 478 3 7 0 2,33 3 100% 14,64 6,28 6,28
VER-3 6867 |Les Balmes amont Etang de la Marquise 05/01/2011 6867 42 59 11 1,40 53 79% 8,59 6,12 7,72
TOTAL VER 7884  |Gonnet Etang de la Marquise / 7884 48 73 13 2 ,02 61 79% 9,26 6,09 7,74
TOTAL 25 75629 / / / 65353 | 606,5 965 439 | 1,65 1046 58% 14,77 9,28 16,00
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Ces deux tableaux permettent de mettre en avantnbmbre d’informations a partir des

données brutes recueillies. Certaines donnéestértagculées a titre informatif et d’autres
sont indispensables a une analyse fine de laisitudiun trongcon homogéene, mais aussi d’un
cours d’eau puis du bassin versant en totalite.

4.1.1. Analyse générale des résultats

Dans un premier temps, on observe d’'une campadiatée des difféerences notables dans
les chiffres des données brutes, a savoir lescagfeffectives, les SFR et les nombres de nids
de ponte. Ceci s’expligue en grande partie parcteslitions hydrologiques différentes des
deux campagnes de relevés. En effet, les débs#sderla deuxieme campagne étaient plus
importants, ce qui impliqgue une lecture différedtecours d’eau, a savoir plus de difficulté
pour inventorier les zones effectives et favorabigant donné que seules les données sures
sont recueillies, le degré de certitude étant maimgortant lors de la 22campagne, les
chiffres étaient globalement moins important qus fte la premiére campagne. De plus, il est
parfois possible que ces chiffres soient signifigamhent plus importants lors de la deuxiéeme
campagne, car 'augmentation du débit peut entragedon le cas a engendrer plus de zones
favorables a la reproduction, si la granulométeepkérmet (gain sur les zones de bordure
notamment).

Ces différences n'ont en fait que peu d’impact Ilamalyse des données. Il se trouve que
'augmentation du débit est ponctuelle et que krsopes de basses eaux sont trés fréquentes
et sont le plus souvent caractéristiques du pewgiesn place. En effet, les débits constituent
un facteur limitant sur les populations de trui@n peut donc conclure que les données
relevées lors de la premiere campagne sont plugsemtatives de la réalité que lors de la
deuxiéme campagne.

De plus, cette différence observée est relativie, e montre rien de concret quand au

fonctionnement de la population sur les différesgsteurs. En revanche, le prorata entre les
frayeres observées et les frayéres potentiellemalates indications précieuses sur la
population. Concernant les calculs de taux et notant de taux d’occupation, on s’apercoit

les données sont trés porches d’'une année suwel’aut

4.1.2. Analyse fine des résultats

L’indicateur principal du potentiel de recrutemehin tron¢on est donc le taux d’occupation
des frayéres, c'est-a-dire le rapport entre laasarfdes frayeres effectives (utilisées) et la
somme des surfaces des frayeres effectives (esljsgt les surfaces de frayéres potentielles
(non utilisées, soit la formule suivante :

SE
To (%)= — x100
SE + SFR
To=  Taux occupation
SE = Surface effective (surface favorable utilisée)

SFR = Surface favorable a la Reproduction (surface favorable non utilisée)
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Cet indice permet de connaitre la potentialitérdgéfre, en sachant qu’en régle générale, sur
un systeme «non perturbé » et équilibré, le talocadpation est proche de 100 %.
Cependant, de nombreux parametres peuvent interv@ne perte d’occupation peut par
exemple étre liee a une carence en habitats, ee, aut secteur peut également étre colonisé
par dévalaison et augmenter ce taux d’occupation.

On peut citer le cas de la riviere Véore, qui pnéséle trés nombreux seuils, cependant ceux-
ci permettent un calage global du profil en longrnpettant en outre la préservation et la
diversification des habitats de sous berge, maisiales zones favorables a la reproduction.
La cloisonnement a donc des conséquences limitéedastruite fario, qui trouve ainsi
'ensemble des éléments nécessaire a 'accomplestede son cycle biologique sur de petits
secteurs (micro contexte piscicole). On observeiain taux d’occupation tres important sur
'ensemble du linéaire a vocation salmonicole.

En revanche, le cas de la Veore est problématique lfanguille, grand migrateur, dont la

capacité de colonisation (méme s'il est plus impdrtque celui de la truite fario) dépend
directement du nombre d’'obstacles présents suort@dor écologique. En outre, sa capacité
de franchissement est différente.

Sur I'Herbasse, la problématique est difféerentepbserve parfois des incisions importantes
et ainsi des carences en habitats sur quelquesusgectCependant, en régle générale, les
habitats sont marqués et diversifiés, et on pent @onsidérer que le paramétre « habitats »
n'aura qu’'une influence limitée sur la diminutioru daux d’occupation des zones de
recrutement, mais qu’en revanche les obstaclesrancHissement, en particulier a la
montaison de la truite fario, constituent des ugsrpour I'accés a ces zones.

Cette observation est vérifiée par le fait quelssiisecteurs ou le taux d’occupation est faible,
les principales zones non occupées se situentardavrongon, soit a 'amont « immeédiat »

du seuil infranchissable ou partiellement infrasshble, constituant la limite physique aval
du dit trongon.

L’intérét de réaliser deux campagnes est d’étrplus représentatif possible tout en restant
réalistes sur les délais « acceptables » d'une t®llude. En effet, un cours d'eau, en
particulier comme I'Herbasse est tres dynamiquesizones favorables peuvent évoluer. De
plus, selon les débits, les zones peuvent varianed’année sur l'autre. Un débit plus
important peut de plus avoir une influence sur dpacité de franchissement de certains
obstacles.

Les débits étaient globalement plus importants der¢a 2 campagne, ce qui montre parfois
des différences de taux d’occupation, notammentaeront des obstacles considérés
« partiellement franchissables » ou parfois un Enapnénagement permettra ainsi de rendre
franchissable cet obstacle méme sur des faiblessdéb

Le gain piscicole peut étre estimé de difféerentegoms notamment le linéaire qu’il est

possible de reconnecter, mais s’il est possiblecdenaitre les zones potentiellement

fonctionnelles (ce qui est le cas ici avec les ®BRmeées par troncon), celles-ci donneront
une idée précise de ce qu'il est possible d'atteina'est-a-dire tendre vers des taux
d’occupation de 100 %. Ce taux maximum est cepdnegalement dépendant de la capacité
d’accueil et si celle-ci est limitante, la capadi recrutement n’atteindra pas les 100%. EN
outre, sur le BV de I'Herbasse, I'habitat est biearqué, cependant, le travail en cours sur la
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géomorphologie est indispensable, et sera compl@inempour I'atteinte des objectifs fixés,
notamment de cette étude.

Pour plus de lisibilité, les graphiques des tauxcdupation et des SFR par troncon et par
cours d’eau ont été réalisés et sont présentésssieds :

Graph. 1 et 2 : Taux d’occupation et SFRrd’Herbasse
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Graph. 3 et 4 : Taux d’occupation et RFsur la Limone
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Graph. 5 et 6 : Taux d’occupation et SFR sur la Eite
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Graph. 7 et 8 : Taux d’occupatied SFR sur le Valéré
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Graph. 9 et 10 : Taux d’occupation et SFR sur laine
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Graph. 11 et 12 : Taux d’occupation et SFR par ceut’eau et sur I'ensemble du BV
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Les 2 types de données présentées sous formeplaqgra sont celles qui serviront a la prise
de décision. Les efforts doivent se concentrer s trongons présentant des taux
d’occupation faibles et des SFR (donc des gainsnegtés) élevés, et donc sur les ouvrages
présentant les limites aval de ces troncons. On ggalement prendre en compte le linéaire
« ouvert », cependant, le gain en terme de SFRpellement utilisables est plus parlant. En
outre, une certaine proportionnalité existe enin@dire et gain escompté sur la TRF,
notamment sur les cours deau eéquilibrés, d’autqné le travail notamment sur la
géomorphologie est en cours. En revanche, la ndgdiméaire « ouvert » est importante pour
les autres espéces patrimoniales (anguille, barbaidional) et les especes plus courantes
d’accompagnement.

Sur les deux campagnes, les calcules de taux gdatiom montrent des chiffres trés stables,
en revanche, la Tirette montre un gros écart. Gigoenla Tirette n’est représentée que par
un trongon homogene, et un écart important d’umearsur 'autre caractérise le plus souvent
une franchissabilité différente liée a une hydraogjus favorable. C'est le cas sur certains
trongons ou I'on note un indice proche de 100% dier$éa 2 campagne de comptage (VER-2 ;

HERB-9 ; HERB-10).

De facon globale, I'Herbasse représente clairerfieegtin escompté le plus important. Ceci
conforte les priorités fixées pour une grande paités ouvrages situés sur le cours principal
de I'Herbasse, viennent ensuite la Limone et leéékalNéanmoins, les observations doivent
étre faites par troncons et rapportées au cousidiencerné et au BV afin de définir le gain
réel d’'un aménagement sur I'ensemble de la poppmatu BV de I'Herbasse. De plus, il doit
également étre pris en compte I'impact cumulé desrslaménagements, mais cette donnée
sera plus délicate a estimer.

Le tableau suivant montre sur 'ensemble des tnemdes gains escomptés vis-a-vis de la
population de truite a différentes échelles.

Tableau 3. Estimation des gains piscicoles

Campagne 1 Campagne 2

Gain escompté en G S EHE & Gain escompté | Gain escompté
Code Longueur | gyrface SFR (m2) - $urf. Surf. Surface SFR (m2) - en Surf. en Surf.

Trongon (m) effective Su_rfaces ) Taux : Potenne!lement Potentiellement | effective Sqrfaces ) Taux : Potenne!lement Potenne_llement

m2) poterllpellement d'innocupation Eﬁef:tlves/ Effectives / m2) poten'tllellements d'innocupation Eﬁef:tlves/ Eﬁect{ves/
utilisables population cours . utilisables population cours | population du
deau population du BV deau BY

HERB-3 4662 21 105 83% 24,65% 12,85% 12 75 86% 34,09% 12,37%
HERB-4 721 6 13 68% 3,05% 1,59% 4 10 71% 4,55% 1,65%
HERB-5 1395 63 68 52% 15,96% 8,32% 6 23 79% 10,45% 3,79%
HERB-6 5682 67 187 74% 43,90% 22,89% 31 61 66% 27,73% 10,06%
HERB-7 2551 17 16 48% 3,76% 1,96% 9 62 87% 28,18% 10,22%
HERB-8 8544 208,5 185 47% 43,43% 22,64% 60 20 25% 9,09% 3,30%
HERB-9 3455 23 9 28% 2,11% 1,10% 92,5 0 0% 0,00% 0,00%
HERB-10 5791 205 81 80% 19,01% 9,91% 55 1 15% 0,45% 0,16%
TOTAL HERB| 32801 426 664 61% 155,87% 81,27% 220 252 53% 114,55% 41,55%
LIM-2 2783 36,5 11 23% 7,28% 1,35% 63 51 45% 33,01% 8,41%
LIM-3 3226 48 34 41% 22,52% 4,16% 37 15 29% 9,71% 2,47%
LIM-4 1740 21,5 6 22% 3,97% 0,73% 18 2 10% 1,29% 0,33%
LIM-5 2465 40 24 38% 15,89% 2,94% 33,5 25 43% 16,18% 4,12%
LIM-6 1638 5 8 62% 5,30% 0,98% 3 7 70% 4,53% 1,15%
TOTAL LIM 11852 151 83 35% 54,97% 10,16% 154,5 100 39% 64,72% 16,49%
TIR-1 3074 145 28 66% 193,10% 3,43% 64 4 6% 6,25% 0,66%
TOTAL TIR 3074 14,5 28 66% 193,10% 3,43% 64 4 6% 6,25% 0,66%
VAL-1 1407 25 37 60% 19,07% 4,53% 16 7 30% 5,83% 1,15%
VAL-2 743 32 28 47% 14,43% 3,43% 6,5 3 32% 2,50% 0,49%
VAL-3 1246 76 14 16% 7,22% 1,71% 27,5 15 35% 12,50% 2,47%
VAL-4 1775 31 4 11% 2,06% 0,49% 31 4 11% 3,33% 0,66%
VAL-5 4571 30 15 33% 7,73% 1,84% 39 41 51% 34,17% 6,76%
TOTAL VAL 9742 194 98 34% 50,52% 12,00% 120 70 37% 58,33% 11,54%
VER-1 539 7,5 2 21% 6,35% 0,24% 3 2 40% 4,17% 0,33%
VER-2 478 7 3 30% 9,52% 0,37% 3 0 0% 0,00% 0,00%
VER-3 6867 17 4 19% 12,70% 0,49% 42 11 21% 22,92% 1,81%
TOTAL VER 7884 315 9 22% 28,57% 1,10% 48 13 21% 27,08% 2,14%
TOTALBV | 65353 817 882 52% 107,96% 107,96% 606,5 439 42% 72,38% 72,38%
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L’information qui permet de hiérarchiser les ouaagst celle extrapolée a I'échelle de la
population sur I'ensemble du Bassin versant. Eeteffette valeur permet de définir un
dénominateur commun permettant de comparer legréliffs gains réels escomptés. Une
echelle trop ponctuelle ne serait pas représeetafn peut citer comme exemple la Tirette
qui ponctuellement augmenterait de fagon conside&dabpopulation, cependant, le gain sur
'ensemble du bassin versant est beaucoup pluefaib

Pour étre le plus représentatif possible, il auedit réaliser le suivi sur un nombre d’années
plus important, cependant, on peut supposer quecdeslitions hydrologiques les plus
probables sur I'Herbasse en période de reprodudiola TRF sont celles constatées lors de
la premiére campagne. La campagne 1 reflete airixra réalité. Un suivi sur 5 ans par
exemple aurait certainement montré des chiffres phoches de la campagne 1 que de la 2.
Les chiffres de la campagne 1 ont donc une figbpius importante, et doivent étre pris en
compte en priorité pour le classement.

4.2. Priorités et hiérarchisation des ouvrages
La priorisation (ensemble de la liste présentédpac été déterminée en fonction du gain
escompté. Celui-ci doit étre significatif soit awims de I'ordre de 3 % et le classement
(hiérarchisation) est déterminé en triant les gaissicoles par ordre décroissant. Pour les
troncons situés a la limite de priorisation, leélire « ouvert » peut également étre un facteur

déterminant.

Cette méthodologie permet de dresser le tableaarsui

Tableau 4 : Ouvrages prioritairest@grarchisation

ngggn Lon(gr:)e ur 8;‘:{:?;?523??\:23 Identifiant ROE  |Hierarchisation
HERB-6 5682 Prise d'eau Champos ROE37224 1
HERB-8 8544 Seuil de Crépol ROE37316 2
HERB-3 4662 Seuil des Fraysses ROE37149 3
HERB-5 1395 Seuil Chabran ROE37197 4
HERB-10 5791 | Seuils des Meuilles ngz;gzg:t 5
HERB-7 2551 Seuil le Gat ROE37308 6
LIM-2 2783 Les Vanauds ROE37428 7
LIM-3 3226 Seuil le Poulet / 8
VAL-5 4571 Seuil pont des Dames ROE37390 9
VAL-1 1407 Seuil ferme Mottin ROE37332 10
LIM-5 2465 Les Couvieres ROE37470 11
TIR-1 3074 Pont Tardy / 12
VAL-2 743 Seuil pont Solage ROE37406 13
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Il est important de rappeler que cette méthodolegidbasée uniquement sur le gain piscicole
soit l'indice d’amélioration de la population deuite fario (de plus, ce gain estimé est

potentiel, car d’autres paramétres peuvent intérvdhne prend pas en compte par exemple
le colt de 'aménagement ou la faisabilité. || dendra cependant aux maitres d’ouvrages de
prendre en compte cette étude.

V. PERSPECTIVES
5.1. Intérét du franchissement

Le franchissement est une priorité sur le bassilHierbasse car elle recéle un potentiel
absolument remarquable en terme de zones d’hal@tatke reproduction de nombreuses
espece, en particulier patrimoniales.

Cette étude est basée sur la truite fario carcgliestitue un indicateur remarquable pour le
franchissement, en revanche, il ne faut pas négleg especes d’accompagnement et en
particulier le barbeau méridional, bien présentlaypartie médiane et amont de I'Herbasse.
De plus, le franchissement pour l'anguille est uectif tres fort (plan de protection
national), d’autant que I'Herbasse constitue lenyee « affluent principal » de [I'lsére,
recelant des populations de truites remarquables des populations d'anguilles
potentiellement remarquables. Potentiellement, lb@n que présente sur l'lsere, les
abondances sont faibles en raison de la présengeeduier obstacle sur I'lsere (Beaumont
Monteux et Chateaneuf-sur-Isere). L'Herbasse estffat classée sur une grande partie de
son linéaire (aval et médian) en Zone d’action riglterme (ZALT), sachant que la Zone
d’Action prioritaire (ZAP) s’arréte a la confluenagec la riviere Véoré&ef. Annexe VI p 43).

5.2. Engagements financiers

Les collectivités piscicoles (la Fédération dépadrtale, la FNPF — Fédération Nationale
pour la Péche en France - voire TAAPPMA) pourr@apporter une aide financiere a la
réalisation d’aménagements des ouvrages inscrits @aliste présentée danstébleau 4 p

25 en tout cas ceux du début de la liste. Cette ardanéiere sera en revanche limitée (aux
vues des moyens des collectivités piscicoles etedigagements départementaux en cours)
mais non négligeable et pourra se traduire de deaniéeres : soit une participation au plan de
financement en tant que partenaire financier «psivsoit en tant que maitre d’ouvrage
(assez rare) mais possible sur des aménagementsofileux et prioritaires pour la faune
piscicole. A titre d’exemple, la Fédération estimead’ouvrage de 'aménagement du seuil du
pont du Martinet sur 'Herbasse et du seuil Chataur la Limone (fiche action a_c_b_2).

5.3. Mise en oeuvre

Certains ouvrages ont d’ores et déja fait I'objeffdcement oud’aménagement (cf. Annexe
VI p 43)de par leur classement en ouvrages prioritairege@tude constitue ainsi une base
de réflexion sur une priorisation en terme d’amélion des peuplements piscicoles, et
constitue aussi une aide a la décision concernatgnmment I'engagement technique et
financier des collectivités piscicoles mais aussidagement d’autres structures de gestion et
des partenaires financiers a hauteur des enjeugranstituent ces actions.
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Les ouvrages a aménager pourront faire I'objet @evelles fiches actions qui pourront étre
intégrées dans la deuxieme phase du contrat dereiviou alors étre réalisées
indépendamment.

Cette priorisation n’empéche pas I'aménagementedédssqui apporteraient un gain limité,
car ce type d'intervention vient toujours en favele 'amélioration des milieux et des
populations. En outre, I'aspect morphologique, dedibre transit et I'équilibre sédimentaire
est également une priorité et les actions du ptagestion du transport solide une nécessité en
terme de gestion et d’amélioration fonctionnelle dglieux.
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ANNEXE | : ECOLOGIE DE LA TRUITE FARIO

Morphologie

Sa téte est massive et conique. Sa bouche, largefereaue, est garnie de petites dents

pointues. Le male posséde une sorte de bec a laomédnférieure, plus marqué en période

de frai. Contrairement au saumon atlantique, satopéule caudal est large, suivi d'une

grande nageoire caudale faiblement fourchue. Lgsaieges pectorales de la truite fario sont

plus petites, sa nageoire adipeuse est marquéenpligéreé orange et ses écailles sont plus
petites. Son dos est de couleur brune aux reftaissdou argentés, ses flancs blanc-jaunatre,
et tachetés de points sombres et rouges a lis@réelle peut changer de couleur en fonction

du milieu dans lequel elle vit : c’est le mimétisme

Elle mesure en moyenne entre 20 et 40 cm, poul®WD g, mais elle peut atteindre 90 cm
pour un poids de 10 kg. Sa longévité se situe énéte6 ans, avec un maximum de 10 ans.

Crédits FNPF - V NOWAKOSKI

Reproduction

En France, la reproduction se déroule généraledenbvembre a fin février, dans des zones
graveleuses (graviers et petits galets), a vitdeseourant vif (de 20 a 60 cm/s) généralement
dans les parties hautes des bassins. Les ceufsrémieda 3 a 5 mm selon la taille de la truite
adulte), sont déposés dans une cuvette creusde feanelle puis recouverts de graviers. Une
femelle va pondre de 1000 a 2000 ceufs par kg aks wifi

La maturité sexuelle est en moyenne de 2 ans ehewéle, et de 3 a 4 ans chez la femelle. |l
est tres fréquent qu'une femelle ponde plusieussdans le méme nid. Une frayere peut donc
contenir plusieurs poches d’'ceufs, séparés cha@amaep amas de graviers.

Les ceufs fécondés vont ainsi se développer lenterpestégés par les graviers qui les
recouvrent. L’eau va circuler a travers ceux-cvatles alimenter en oxygéene tout en les
débarrassant de leurs déchets métaboliques. Seugdeiers ils seront également protégés
des prédateurs a I'afft de cette manne providéstidu courant, et seront relativement isolés
des variations de température de I'eau de la gvier
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Crédits FNPF - V NOWAKOSKI

Développement

La phase d’incubation, assez longue, est d’envArth degrés jour. A I'éclosion, les alevins,
mesurant alors de 15 a 25 mm, demeurent dans pexess interstitiels du substrat et se
nourrissent sur les réserves de la vésicule viglljusqu'a la phase d’émergence, au
printemps (800 degrés jour apres la ponte).

Apres I'’émergence, les alevins se dispersent dustets I'aval par des mouvements de
dévalaison précoce nocturne et colonisent les ztmawables de la riviere. Les juvéniles
développent un comportement territorial marquénesysteme de hiérarchie se met en place
pour I'occupation des meilleurs postes alimentaikgs grandissant, les juvéniles effectuent
des déplacements plus ou moins importants verall@w cours d’eau, dans des zones mieux
adaptées a leur taille et a leurs besoins. Letelies colonisent les zones de radiers et de plats
courants, c'est-a-dire des milieux peu profondsa#® cm mais parfois plus selon la saison
et le cours d'eau) a vitesses de courant modér@e 00,5 cm/s en moyenne) et a
granulométrie moyenne. Au cours de leur croissale truites recherchent des hauteurs
d'eau plus élevées, puis les adultes sont retradanés des abris offerts par les milieux plus
profonds ou ombragés, aux courants lents ("motilles

La diversité des habitats est un facteur importanbiotope de I'espéce notamment en raison
d'une occupation differente de I'espace (microthtd)i en fonction du stade de
développement (reproduction, croissance) et du digetivité (repos, affat, chasse, refuge....).
Cette répartition spatiale des individus est fanctide leur taille et des conditions
environnementales (température, photopériode,sgtd®coulement de I'eau,...).
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La croissance de la truite dépend directement deslittons environnementales (nature
géologique du bassin versant, température, hahiatyiture disponible, ...). Il existe en effet
de véritables écarts de croissance selon les kltestruite de 3 ans atteindra péniblement la
taille de 18 cm dans des petits cours d’eau grpm@s tres pauvres, alors qu’elle pourra
atteindre pres de 30 cm sur de larges riviereacak de plaine.

En moyenne, a la naissance, une truite a entre31% e chance d’atteindre I'dge adulte, et
ce sur des cours d’eau conforme, qui ne subissenbp tres peu de perturbations. Ce taux de
mortalité est donc naturel. En moyenne, le tauxndetalité a la 1® année (TRFO0+) est de
I'ordre de 90 %, puis elle est d’environ 50 % cheaqunée (TRF1+, TRF2+, etc ...).

Régime alimentaire

La truite fario est strictement carnivore et a @gime alimentaire varié composé d’'insectes
aguatiques et terrestres, de crustaces, de mo#lssde petits batraciens, de poissons, ... Le
rythme et le taux d’alimentation sont orchestrésemsiellement par la température et la
lumiere. Elle chasse a vue (proies choisies sueres visuels, olfactifs ou gustatifs). Les

truites deviennent ichtyophages en vieillissartompris envers leurs propres alevins.

Comportement, sensibilité et vulnérabilité

La truite fario Galmo trutta fariy vit dans des eaux fraiches (de 0 a 20°C, tempéréttale

a 22°C), de bonne qualité et bien oxygénées (> IBm@lle peut tolérer les eaux moins
courantes des rivieres de plaine ou les eaux te$tgitches par apport d'eau de nappe
souterraine car elle posseéde, dans une certaiite linme grande capacité d'adaptation.

Ses effectifs subissent actuellement une forteessjpn, en raison de la dégradation de la
gualité physicochimique des eaux, des obstaclesmigration et de ses altérations répétées
portées a ses habitats de croissance (recalibragegpressions de la ripisylve,
faucardage....... ) et de reproduction (extractiemiviers, mise en culture des tétes de bassin,
colmatage des fonds....).

En raison de sa sensibilité et de ses exigencésiita fario constitue un bon indicateur de la
gualité d'eau, de la diversité des habitats eada®ihtinuité écologique. L’étude de I'évolution

de ces populations et sa préservation sont donerjeax primordiaux pour les gestionnaires
des milieux aquatiques, d’autant que ces derniareges, les cours d’eau ont subit de
profonds changements dus a l'action de I'hommespeee est considérée aujourd’hui
comme menaceée.

Protection et reglementation

L'arrété du 8 décembre 1988 protege I'espéce aefsal’interdiction « de détruire ou
d’enlever ses ceufs et de « détruire, altérer ovadég les lieux de reproduction ».

La réglementation péche s’exerce a plusieurs nikeau
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Niveau national avec des interdictions de capturamt la période de reproduction, un
nombre limité de captures par jour et par pécheng taille minimum légale de
capture, ...

Niveau départemental ou local (par AP): plus redtr il permet d’adapter la
réglementation en fonction des sensibilités locales
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LE ROE SUR LE BASSIN HERBASSE

ANNEXE I

(Extrait ROE)
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ANNEXE Il :
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ANNEXE IV : FICHE ACTION a_c_b_2 SUR LA CONTINUITE

ALTERATION DE LA CONTINUITE BIOLOGIQUE 3C14 3C14
Q 3C44 3C44

FICHE ACTION N° a_chb?2 ACTION (INTITULE MESURE)

FR_DR_313
MASSE D’EAU FR_DR_314
- FR_DR_10710 CREER UN DISPOSITIF POUR LA MONTAISON

FR_DR_10713

FR_DR_10646

MAITRE D’OUVRAGE PROGRAMMATION PERIODE COouT€H.T.
FDPPMA 26 et SIABH 2010 a 2016 let2 240 000 €

GENERALITES

CONTEXTE / PROBLEMATIQUE

Le bassin versant de I'Herbasse est reconnu a I'échelle du territoire Dréme des Collines pour la
problématique de l'altération de la continuité biologique. En effet, la politique de remembrement des
années 1970 ainsi que les extractions massives de galets de la riviere ont impacté fortement la morphologie
des masses d’eau.

Les cours d’eau du bassin versant de I'Herbasse sont de type salmonicole. Un contraste important
existe sur le bassin versant entre I'aval, qui offre des peuplements piscicoles dégradés, et I'amont, qui
accueillent des especes patrimoniales sensibles.

L'une des pressions exercées sur le peuplement piscicole, et limitant son développement, est la
segmentation importante des milieux aquatiques par la présence de nombreux ouvrages de types seuils de
cours d’eau ou radiers de pont. Environ 35 seuils ont été recensés sur les cours d’eau principaux du bassin
versant (Herbasse, Limone, Verne, Valéré et Merdaret), et une vingtaine semble infranchissable par la
faune piscicole. Ce phénomeéne constitue en effet un obstacle a la libre circulation des poissons, et
accentue la dégradation des habitats par 'homogénéisation des faciés.

Deux expertises sur la circulation piscicole et les potentialités écologique ont été lancées sur le
bassin de I'Herbasse. L'une portée par I'Office National de I'Eau et des Milieux Aquatique, actuellement en
cours, qui prend en compte I'Herbasse et ses affluents et I'autre par I'association Migrateurs Rhone-
Méditerranée, réalisée durant I'année 2009, qui prend en compte que I'Herbasse. Ces études recensent
tous les ouvrages existants et les expertisent pour définir un indice de franchissabilité compris entre 0 et 5.
Les espéces cibles sont les salmonidés (truite fario), les cyprinidés et les anguilles.

Le fait d’agir sur ce parameétre est donc primordial pour atteindre une meilleure qualité piscicole.
De plus, certain cours d’eau sont inclus dans le périmetre du réservoir biologique tel que la Limone et ses
affluents ainsi que I'Herbasse amont et ses affluents a partir du Valéré et la Chaix.

DESCRIPTIF DE L’ACTION

L'idée est ici d’étendre la zone de circulation piscicole et par la d’ouvrir de nouveaux sites de
reproduction et d’habitats pour la truite fario. L'espéce cible sera la Truite fario (Salmo trutta fario) sur
I'ensemble du bassin versant. En plus de cette espéce, I'anguille (Anguilla anguilla) sera prise en compte
dans les aménagements sur la partie basse de I'Herbasse.

Pour cela, la fiche action se décompose en plusieurs opérations: des opérations d’études de
faisabilité et des opérations de réalisation de travaux. Ces opérations sont décrites ci-dessous :
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1. Etude de faisabilité sur |'arasement ou de dérasement :

Cette action est décrite et chiffrée plus précisément dans la FA d_mor_8 car elle intégre une réflexion sur le
transport solide. Les ouvrages (seuils) concernés par cette étude sont :

- Lesseuilsn®2, 3,13, 16 et 17 sur le cours d’eau Herbasse

- Lesseuilsn®4 et 5surle cours d’eau Limone

- Leseuil n® 1 surle cours d’eau Valéré
Pour rappel, le montant estimatif de cette étude (39 000 € H.T.) est intégré dans la FA d_mor_8.

2. Etude de faisabilité sur la modification d’ouvrage de franchissement :

Cette action porte sur des ouvrages de franchissement type passage a gué bétonné. L’objectif est d’étudier
la possibilité de modifier 'ouvrage existant en prenant en compte le franchissement piscicole et le
franchissement routier du cours d’eau. Les ouvrages (gués) concernés par cette étude sont :

- Leseuil n® 12 sur le cours d’eau Herbasse

- Lesseuilsn®2 et 8surle cours d’eau Limone
Le montant estimatif de cette action est de 20 000 € H.T. et intégre les frais d’étude et la réalisation des
dossiers administratifs.

3. Etude d’impact et de faisabilité sur les seuils « naturels »:

Cette action porte sur les seuils « naturels » qui se sont créés au fur et a mesure des incisions du lit des
cours d’eau. lls sont aujourd’hui tres problématiques sur le franchissement piscicole car ils participent a Iz
segmentation des cours d’eau. Cette opération vise a réaliser une étude d’'impact et de faisabilité pour les
rendre franchissables. Les seuils concernés par cette étude sont :

- Leseuil n® 6 surle cours d’eau Limone

- Leseuil n® 3 surle cours d’eau Verne
Le montant estimatif de cette action est de 20 000 € H.T. et intégre les frais d’étude et la réalisation des
dossiers administratifs.

4 Travaux de franchissement :

Cette action consistera a réaliser des travaux pour améliorer le franchissement des ouvrages de type
radiers de pont, seuils en enrochement, prise d’eau. Une étude de faisabilité n’est pas nécessaire pour
réaliser ces travaux. Les ouvrages concernés par ces travaux sont :

4.0 Etude de conception d’un dispositif de franchissement :

Cette action consistera a étudier les possibilités pour rendre franchissable des ouvrages hydrauliques
(radier de pont, seuil de prise d’eau) ol I'arasement n’est pas envisageable. Les ouvrages concernés par
cette étude sont :

- Lesseuils n®7 et 8 sur le cours d’eau Herbasse

- Leseuil n® 1 surle cours d’eau Verne
Le montant estimatif de cette action est de 25 000 €H.T. et intégre les frais d’étude et la réalisation des
dossiers administratifs.

4.1 Seuil n°4 surl’'Herbasse :

Cet infranchissable est un seuil en enrochement bétonné en mauvais état. Ce seuil est situé en aval du
village de Clérieux et a pour but de stabiliser le profil en long de I'Herbasse dans la traversée de Clérieux. La
proposition d’aménagement consistera a réduire la pente du seuil qui est trop verticale a I'heure actuel. La
pente du seuil ne devra pas dépasser les 5 %. Pour cela, il sera mis en place de nouveau enrochements non
bétonnés dans le prolongement du seuil existant.
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Il sera créé également des petits bassins dans la pente pour repos des espéeces piscicole lors de la
montaison. Le montant estimatif de cet aménagement est de 50 000 € Hors Taxes.

4.2 Seuil n°15 sur I'Herbasse
Cet infranchissable est lié a un radier sous un pont d’un chemin communal situé sur la commune de

Montrigaud. Ce radier a été bétonné et aménagé d’enrochements libres en aval pour le stabiliser. La
proposition d’aménagement consiste a créé une échancrure sur la partie aval du pont. Puis, fixer des
ralentisseurs en épis sur le radier pour augmenter la lame d’eau pour faciliter la montaison. Et enfin,
remanier les enrochements en aval au niveau de I'échancrure pour faciliter le saut.

Le chiffrage des travaux est estimé a 5 000, 00 €uros HT.

4.3 Seuiln®10surla Limone:

Cet infranchissables est similaire au précédent. Il s’agit d’un radier de pont d’un chemin communal
de Montrigaud aménagé un enrochement libre en aval pour le stabiliser. La proposition d’aménagement va
consister a faire une échancrure sur la partie aval du radier, puis fixer des ralentisseurs en épis sur le radier
pour augmenter la lame d’eau pour faciliter la montaison, puis remanier les enrochements en aval et pour
finir créer un seuil en bois pour stabiliser le fond du lit.

Le chiffrage des travaux est estimé a 5 000, 00 €uros HT.

4.4 Seuil n° 2 sur le Merdaret :
Cet infranchissable est une prise d’eau qui n’a plus d’usage a I’heure actuelle. Elle se situe en amont

du village de St Donat. La proposition d’aménagement va consister a démolir cette prise d’eau et créer des
pré-barrages bois en aval pour stabiliser le lit en amont et recréer une pente d’équilibre. Les berges rive
droite et gauches seront également retalutées en pente douce et végétalisées.

Le chiffrage estimatif de ces travaux est de 70 000 €uros HT.

4.5 Seuils n°3 et 4 surle Valéré :

Ces infranchissables sont liés a des radier de pont de chemins communaux. Le lit du Valéré s’est
incisé en aval de ces ouvrages les rendant infranchissables. La proposition d’aménagement sur ces deux
ouvrages similaires va consister a réaliser des pré-barrages bois en aval des ouvrages pour remonter le
niveau d’eau.

Le chiffrage estimatif des travaux est estimé a 15 000 €uros HT.

4.6 _Seuil n® 2 sur la Verne :

Cet infranchissable est un seuil en enrochement bétonné en mauvais état. Ce seuil est situé sous un
pont communal et a pour but de stabiliser les fondations de I'ouvrage. La proposition d’aménagement
consistera réaménager la pente et les enrochements du seuil. La pente du seuil ne devra pas dépasser les 5
%. Il sera créé également des petits bassins dans la pente pour le repos des espéeces piscicole lors de |z
montaison.

Le montant estimatif de cet aménagement est de 30 000 € HT.

OBIECTIFS VISES / GAINS ESCOMPTES / INDICATEURS
L'objectif visé par ces opérations est la réouverture des cours d’eau a la circulation piscicole.
Le gain environnemental escompté par cette opération est I'amélioration de la qualité piscicole sur ces
secteurs. L'aménagement du pont sur la Limone (n° 10) ouvre le milieu sur environ 3 km c'est-a-dire jusqu’a
sa source. L'aménagement du pont sur I’'Herbasse (n°15) permettra d’ouvrir environ 3,3 km de cours d’eau
principaux.
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CONDITIONS D’EXECUTION

Les travaux se baseront sur les deux inventaires en cours (ONEMA et MRM) afin d’identifier les ouvrages

prioritaires. Les travaux sont soumis a un dossier d’autorisation ou de déclaration au titre de la loi sur I'eau

au titre des rubriques 3.1.5.0.

PLAN DE FINANCEMENT

(PAR OPERATION DETAILLEE PAR FINANCEUR)

PLAN DE FINANCEMENT (%)
N ACTION MAITRE | oG, | COUTHT AE | CR | CG
OPE D’OUVRAGE ) RM&C | RA 26 | MO
2 Etude de faisabilité sur la SIABH ou
modification d’ouvrage communes 2011 | 20000€ 50 30 20
3 Etude d’impact et de
faisabilité sur les seuils SIABH 2010 20000 € 50 30 20
naturels
4 | Etudes et Travaux de franchissement
4.0 | Etudes de conception SIABH 2011 25 000 € 50 30 20
4.1 seuil n® 4 sur I'Herbasse SIABH 2011 50 000 € 50 30 20
4.2 | Seuil n® 15 sur I’'Herbasse FDPPMA 2010 5000 € 50 30 20
4.3 SeUIl n° 10 sur |a Limone FDPPMA 2011 5000 € 50 30 20
4.4 Seuil n° 2 sur le Merdaret SIABH 2010 70 000 € 50 30 20
4.5 Seuils n° 3 et 4 sur le Valéré SIABH 2011 15 000 € 50 30 20
4.6 | Seuil n® 2 sur la Verne FDPPMA? | 2012 | 30000€ 50 | 30 20
TOTAL€ H.T. 240 000 €

PHASAGE PREVISIONNEL

Les études seront lancées dans la premiére phase du contrat de riviére soit 2010 — 2012. Les travaux qui en

découleront seront eux lancés dans la seconde phase du contrat riviere (2012 — 2016).

Les travaux de franchissement seront eux engagés dans la premiere phase du contrat riviere soit 2010 —

2012.

INDICATEURS D’EVALUATION

NO
OPE

INDICATEURS DE REALISATION

INDICATEURS
FINANCIERS

INDICATEURS D’EVALUATION DE L' IMPACT SUR LE
MILIEU

2, 3 | Réalisation des études de faisabilité

Co(t des études

accessible

Réalisation des aménagements

Linéaire de cours d’eau rendu

Colt global de
I’opération

Linéaire connectée

Suivi sur le peuplement piscicole sur 3 ou
4 ans (péches électriques, comptage
frayeres)
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ETAT D'AVANCEMENT DES AMENAGEMENTS

D’'OUVRAGES SUR LE BASSIN DE L'HERBASSE (Source SIABH)

ANNEXE V
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ANNEXE VI : MASSES D’EAU ANGUILLES — ZALT et ZAP
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MASSE D'EAU ANGUILLES
ZONES D'ACTIONS A LONG TERME SUR LE BASSIN DE L'HERBASSE

e

5km

Réseau hydrographique

O Obstacle au franchissement

* ZALT (Zone d'Actions & Lonc
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